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Uvod

Ploskanka pagasStanova (Cameraria ohridella) je povazovana za nebezpe¢ného karanténneho Skodcu. Prvykrat bola
popisana v roku 1986 v Maceddnsku (Deschka & Dimic 1986). Nasledne bola zaznamenana aj v mnohych krajinach
Eurdpy. Napriklad v roku 1989 v Rakusku (Pschorn-Walcher 1994), v Taliansku v roku 1992 (Hellrigl 1998), v roku
1993 v Nemecku (Butin & Filhrer 1994), Madarsku (Szaboky 1997) a Ceskej republike (Ligka 1997). Na (izemi sloven-
ska bola prvy krat zaznamenana v roku 1994 v okoli Bratislavy (Sivicek et al. 1997).V stiasnosti sa ploskanka pagas-
tanova nachadza takmer v celej Eurdpe (Straw & Tilbury 2006; Valade et al. 2009). Nie je vSak celkom jasné v kde sa
vlastne nachadza jej povodny aredl. Niektory autori predpokladajd, Ze to nie je oblast Balkanu, kde bola po prvy krat za-
znamenana, ale 7e moze ist o centralnu ast Azie alebo oblast Severnej Ameriky (Holzschuh 1997; Kenis et al. 2005).

Mesta a obce, kde sa nachadzaju pagastany vo va¢Som mnozstve vykonavajl ¢astokrat ochranné a obranné opat-
renia, aby znizili dopad pdsobenia ploskanky. Naj¢astejSie sa vykonavajl postreky registrovanymi chemickymi priprav-
kami. V roku 2017 bola lesnicka ochranarska sluzba poZiadana o pomoc pri testoch biologickej G¢innosti pripravku
na ochranu rastlin, ktory sa vSak neaplikuje postrekom ale technoldgiou injektaze do stromu. Podstatou tejto technol¢-
gie je, aby sa pripravok dostal do vodivych pletiv stromu a rozSiril sa do vSetkych €asti koruny. Listy a aj kdra sa tym
stava Skodliva pre cielovy organizmus.

Metodika

Pre potreby testov sme na dvoch lokalitach vyhladali spolu 51 vhodnych stromov a ozna€ili ich. Nasledne sme 33 stro-
mov oSetrili technoldgiou injektaze, pricom sme pouZili dve rozdielne davky pripravku. Do 16 stromov sme nainjekto-
vali pripravok v objeme 3 ml/cm priemeru kmefia v dns a do 17 stromov pripravok v objeme 5 ml/cm priemeru kmefia
v d, . 18 stromov sme ponechali neoSetrenych. Medzi sledovanymi stromami sme vynechavali jeden strom ako med-
zeru, aby sme zniZili pripadné vzajomné posobenie oSetrenych a neoSetrenych stromov v priebehu hodnotenia.

InjektaZ bola vykonana nasledovne: Najskdr sme zmerali priemer kmena vo vyske 1,3 m nad zemou. Podla plano-
vaného objemu (3, resp. 5 ml/cm v dw) a priemeru kmena sme stanovili poCet aplikacnych knistrov a tie sme pod tla-
kom naplnili pripravkom. Pri pate kmefia sme po obvode Spirdlovito vyvitali dierky ¢ priemerom 6 mm az do dreva (hlb-
ka bola okolo 3 cm). Do dierok sme nabili Specidlne lieviky do ktorych sme potom vlozili kanistre s pripravkom (obré-
zok 1). V. momente napojenia kanistra na lievik sa do stromu zacal uvolfiovat pripravok. Proces, kym sa kanistre vy-
prazdnili trval naj¢astejSie do 10 minat. Nasledne sme kanistre a lieviky zo stromu odstranili.

V den aplikacie boli zo vSetkych sledovanych stromov odobraté 4 - 5 listov na ktorych sme nasledne v laboratériu
v Banskej Stiavnici pocitali podty vajicok. 3 dni po aplikcii sme z oetrenych stromov odobrali listy a poslali sme ich
do Specializovaného laboratéria v Spanielsku, kde zistovali kolko pripravku sa dostalo do listov o$etrenych stromov.
Odber listov na zistenie pritomnosti pripravku sme zopakovali aj po troch tyZzdioch od aplikacie, avak v tomto termi-
ne sme vzorky odobrali len z desiatich stromov (5 na kazdej lokalite). Lokality sme kontrolovali v trojtyZzdennych in-
tervaloch az do druhej polovice septembra a hodnotili sme poSkodenie listov a aj poSkodenie koruny pdsobenim plos-
kanky pagastanovej.



Gubka, A. et al.:

Obrézok 1. Kanistre naplnené pripravkom si vloZené do pripravenych lievikov a postupne sa z nich uvolTiuje pripravok do vodivych pletiv stromu

Vysledky

Na zéklade hodnotenia poCtu vajicok sme zistili, ze sme aplikaciu vykonali v€as a to na zaCiatku prvého rojenia dospe-
lych jedincov. Pozorované stromy boli tiez napadnuté v ramci lokalit priblizne rovnako.

Ako prvé sme vyhodnocovali poSkodenie jednotlivych listov na sledovanych stromoch. Z kazdého stromu sme
z kazdej svetovej strany odoberali po 3 listy. Spolu 12 listov pri kaZdej kontrole z kazdého stromu. Na kazdom liste
sme stanovili percentualne poskodenie spdsobené ploskankou pagastanovou. Vysledky sme nasledne Statisticky vy-
hodnotili. Ako vidno na obrazku 2, ziskané hodnoty boli zna¢ne variabilné a pri vSetkych troch variantach sa pohybo-
vali v rozmedzi od 0 do 100 %. Aj napriek tejto variabilite sme zaznamenali Statisticky vyznamné rozdiely. Tie boli pri
porovnani neoSetrenych stromov s o$etrenymi. Median (stredna hodnota) pri listoch z oSetrenych stromov bol pri obi-
dvoch variantadch 1 % a pri listoch z neoSetrenych stromov az 60 %. Priemerné poSkodenie listov z oSetrenych stro-
mov pri aplikdcii 3 ml/cm dt3 bolo 10,4 % a pri 5Sml/cm d1,3 bolo 10,2 %. Naproti tomu listy z oSetrenych stromov mali
priemerné poskodenie 54,1 %. V poskodeni listov pri porovnani 3 ml/cm a 5 ml/cm aplik&cie sme nezaznamenali Sta-
tisticky vyznamny rozdiel.
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Obrazok 2. Distribtcia dajov o poSkodeni jednotlivych listov napadnutych ploskankou pagastanovou

KedZe poSkodenie listov bolo znacne variabilné a ¢asto ovplyvnené tym ¢i sa pripravok dostal do vSetkych ¢asti ko-
runy, rozhodli sme sa vyhodnotit aj celkové poskodenie koruny. Pri tomto posudzovani sme spravili hodnotenie pre kaz-
dy strom z kazdej svetovej strany v tom istom ¢ase ako sme vykonavali aj odber listov na vyhodnotenie ich poSkode-




Injektaz pagastanov proti Skodcom na listoch na priklade Cameraria ohridella

nia. Pri kazdej kontrole sme tak ziskali 4 (idaje a z nich sme vypo itali priemerné poSkodenie koruny pre kazdy strom.

Ako mozno pozorovat na obrazku 3, ziskané idaje mali vyrazne mensiu variabilitu ako mali (idaje o poSkodeni
listov. Aj tu sme zaznamenali Statisticky vyznamny rozdiel pri porovnani poSkodenia kortin ploskanku pagastanovou
na o$etrenych a neoSetrenych stromoch. Pri o3etrenych stromoch bola stredna hodnota (median) poSkodenia 11,6 %
pri 3 mi/em d,, a 11,0 % pri 5 mi/cm d, ,. NeoSetrené stromy mali stredni hodnotu poskodenia 55 %. Priemerné po-
Skodenie oSetrenych stromov bolo pri aplikacii 3 ml/cm d1‘3 15,2 % a pri 5 ml/cm dt3 14,1 %. NeoSetrené stromy mali
priemerné poskodenie koruny 56,8 %.

Nezaznamenali sme Statisticky vyznamny rozdiel v priemernom poSkodeni kortn pri porovnavani 3 ml/cma 5 ml/cm
d1,3 aplikacie.
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Obrazok 3. Distribicia dajov o priemernom poSkodeni kortn sledovanych stromov napadnutych ploskankou pagastanovou

Zaver

Technoldgia injektaze stromov proti pdsobeniu ploskanky pagaStanovej je velmi zaujimava a podla doterajSich vysled-
kov aj ucinnd. Vyznamne predIZuje vegetacnd dobu stromov a tym zvySuje aj ich odolnost proti ostatnym stresovym
faktorom, ktoré by mohli strom nenavratne poskodit. Pouzity pripravok by mal mat aéinnost 2 roky, ¢o budeme v roku
2018 sledovat. Pre potvrdenie ziskanych tdajov planujeme v roku 2018 zaloZit dalSie dve plochy, kde by sme chceli
acinnost porovnat aj s inym na Slovensku Standardne pouzivanym pripravkom.

Metdda injektaze stromov je zaujimava, avSak prinasa aj niekolko otazok. Napriklad €i otvory po vftani je lepSie
ponechat otvorené, ¢o by mohlo urychlif hojenie, alebo ich po injektaZi uzavriet (napriklad Steparskym voskom, sili-
kénom...). Otazne je aj kolkokrat je mozné takymto spésobom oSetrif strom bez toho, aby sme vaznejSie ohrozili jeho
zdravotny stav.




Gubka, A. et al.:

Pouzity pripravok je prostrednictvom injektaze bezne pouzivany v Kanade a Severnej Amerike hlavne na listozra-
vy hmyz. Pozitivne vysledky vSak dosahuju aj proti niektorym druhom podkdrneho hmyzu ako je napriklad Agrilus pla-
nipennis.
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