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1.  ÚVOD
  (Ing. A. Kunca, PhD.) 

Lesnícka ochranárska služba (ďalej LOS) bola zriadená Sekciou lesníckou MP SR s účinnosťou od 1. 1. 
1994. Jej činnosť sa do prijatia zákona č. 326/2005 Z. z. o lesoch riadila štatútom, ktorý schválilo Ministerstvo 
pôdohospodárstva SR 20. 11. 1993 pod č. 403/93-700. 

LOS nadviazala na dlhoročné tradície v sledovaní zdravotného stavu lesov na Slovensku. Už v roku 1959 je 
vládnym uznesením č. 775 pri výskume ochrany lesa zriadená tzv. kontrolná a prognózna služba. Táto sa v roku 
1962, v zmysle Smernice č. 100, Zbierky pokynov štátnych lesov 1963, modifi kovala na Laboratórium ochra-
nárskej kontroly. Činnosť laboratória neskôr upravovali Smernice na ochranu lesa v SSR, vydané MLVH SSR 
v r. 1980 a Pokyny MLVH SSR na vykonávanie ochranárskej kontroly (Spravodajca MLVH SSR čiastka 9, z au-
gusta 1985).

V súčasnosti Lesnícka ochranárska služba plní úlohy vyplývajúce zo:
 – zákona NR SR č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení zákona NR SR č. 360/2007 Z. z. (ďalej „zákona o lesoch“) 

a z vykonávacích predpisov
 – Vyhláška MP SR č. 453/2006 Z. z. o hospodárskej úprave lesov a o ochrane lesa, 
 – zo zákona NR SR č. 193/2005 Z. z. o rastlinolekárskej starostlivosti v znení zákona NR SR č. 295/2007

Z. z. a z vykonávacích predpisov
 – Vyhláška MP SR č. 41/2002 Z. z., ktorou sa ustanovujú podrobnosti o výkone rastlinolekárskej starostli-

vosti, 
 – Vyhláška MP SR č. 183/2009 Z. z., ktorou sa ustanovujú podrobnosti o vedení evidencie spotreby, o spôso-

be aplikácie prípravkov na ochranu rastlín a iných prípravkov a o hláseniach 
Lesnícka ochranárska služba (LOS) je v zmysle § 29 zákona NR SR č. 326/2005 Z. z. o lesoch „orgánom 

štátnej odbornej kontroly ochrany lesa“. K úlohám LOS vyplývajúcim z tohto zákona patrí kontrola:
 – plnenia povinností pri ochrane lesa, 
 – účinnosť vykonaných opatrení a 
 – zdravotného stavu lesa. 

Lesnícka ochranárska služba ďalej zabezpečuje:
a) monitorovanie zdravotného stav lesa a výskyt škodlivých činiteľov, 
b) vypracováva prognózy vývoja škodlivých činiteľov a vydáva signalizačné správy, 
c) plní úlohy rastlinolekárskej starostlivosti na úseku lesného hospodárstva podľa zákona NR SR č. 193/2005 

Z. z. o rastlinolekárskej starostlivosti, 
d) vykonáva expertíznu, poradenskú a vzdelávaciu činnosť pri ochrane lesa, 
e) posudzuje projekty ozdravných opatrení na hospodárenie v lesoch pod vplyvom imisií, 
g) ukladá opatrenia na odstránenie nedostatkov pri ochrane lesa a 
h) poskytuje údaje pre tvorbu informačného systému. 

Plán činnosti LOS každoročne špecifi kuje zadanie podľa prílohy ku Kontraktu medzi MP SR a NLC. Čin-
nosť LOS je v priebehu roka tiež priamo usmerňovaná zriaďovateľom prostredníctvom Odboru riadenia lesného 
hospodárstva Sekcie lesného hospodárstva a spracovania dreva MP SR.

Plán činnosti LOS v roku 2009 špecifi kovalo zadanie podľa prílohy č. 2 ku Kontraktu č. 608/2009-710 me-
dzi MP SR a NLC. Činnosť LOS bola v priebehu roka tiež priamo usmerňovaná zriaďovateľom prostredníctvom 
odboru riadenia lesného hospodárstva Sekcie lesného hospodárstva a spracovania dreva MP SR.

Plnenie úloh LOS zabezpečovala skupina 16 inžinierskych a 6 technických pracovníkov NLC-LVÚ Zvolen, 
odboru ochrany lesa a manažmentu zveri a Strediska LOS Banská Štiavnica. Od 1. 5. 2009 bol doc. Ing. Jozef 
Konôpka, CSc. preradený z odboru OLMZ na úsek generálneho riaditeľa NLC a jeho činnosť na LOS sa obme-
dzila. 

V zmysle uznesenia vlády č. 878/2008 z 3. 12. 2008, ktorým vláda prijala „Návrh legislatívnych, inštituci-
onálnych a ekonomických opatrení na zmiernenie a následné zastavenie podkôrnikovej kalamity v smrečinách 
na Slovensku“, v rámci bodu B. Inštitucionálnych opatrení sa s cieľom zabezpečenia výkonu štátnej kontroly 
ochrany lesa v smrečinách personálne dobudovala Lesnícka ochranárska služba o jedného pracovníka (Ing. 
Peter Kaštier) so špecifi ckou orientáciou na problematiku ochrany smrekových lesov, kde zastúpenie smreka 
je väčšie ako 50 %. Ing. P. Kaštier pracoval v odbore ochrany lesa a manažmentu zveri ako špecialista na ekoló-
giu zveri. V LOS je aj špecialistom na škody zverou. Pri technických, terénnych, laboratórnych a výpočtových 
prácach spolupracovali technickí pracovníci Ľuboš Ivanič, Lýdia Kostrecová, Miroslav Lipnický, Ing. Miriam 
Maľová, Radoslav Nigríni a Anna Pôbišová (tab. 1). 

ÚVOD
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Tabuľka 1. Personálne zabezpečovanie plnenia úloh lesníckej ochranárskej služby v roku 2009

Meno Inšpektor LOS Špecialista
Ing. Andrej Kunca, PhD. zodpovedný riešiteľ úlohy
Ing. Dušan Brutovský, CSc. ZA kraj podkôrny hmyz
Ing. Slavomír Finďo, CSc. PO kraj škody zverou
Ing. Juraj Galko, PhD. TN, TT kraj podkôrny hmyz
Ing. Andrej Gubka, PhD. PO kraj podkôrny hmyz
Ing. Peter Kaštier BB kraj škody zverou
Dr. Ing. Bohdan Konôpka TT, TN kraj abiotické škodlivé činitele
doc. Ing. Jozef Konôpka, CSc. — abiotické škodlivé činitele
Ing. Roman Leontovyč, PhD. KE kraj fytopatogénne organizmy
Ing. Valéria Longauerová BA a NR kraj fytopatogénne organizmy
Ing. Miriam Maľová — nežiaduca vegetácia
Ing. Christo Nikolov BB kraj GIS v ochrane lesa
prof. Ing. Július Novotný, CSc. — integrovaná ochrana lesa
Ing. Jozef Vakula, PhD. ZA kraj podkôrny hmyz
Ing. Juraj Varínsky, CSc. BB kraj nežiaduca vegetácia
Ing. Milan Zúbrik, PhD. — listožravý a cicavý hmyz

Prezentované výsledky sú spracované z terénnych poznatkov inšpektorov a špecialistov a z hlásení L 116 od 
3 742 subjektov, ktoré reprezentujú plochu 1,589 mil. ha lesnej pôdy (obr. 2). Budú podkladom pre vyhotovenie 
ročného elaborátu o výskyte škodlivých činiteľov v lesoch Slovenska.

Obrázok 1. Rozdelenie inšpektorov Lesníckej ochranárskej služby podľa regiónov Slovenska
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Obrázok 2. Vývoj predkladania hlásení L 116

2.  KLIMATICKÉ ZHODNOTENIE PRIEBEHU POČASIA NA SLOVENSKU V ROKU 2009
  (Ing. Tomáš Vida)

2.1.  ZHODNOTENIE PRIEBEHU POČASIA NA SLOVENSKU V ROKU 2009

Január
Začiatkom mesiaca prešiel ponad Slovensko studený front nasledovaný prílevom studeného vzduchu. Ná-

sledne sa pozvoľna od západu nad naše územie rozširoval výbežok tlakovej výše, ktorý 7.1. zoslabol. Po prechode 
ďalšieho studeného frontu koncom prvej dekády sa nad naše územie rozšírila spomínaná tlaková výš smerujúca 
cez Alpy a Karpaty na východ a zároveň od juhu vo vyšších vrstvách atmosféry nad naše územie prúdil teplejší 
a vlhký vzduch. Začiatkom druhej polovice januára sa nad strednou Európou prehĺbila brázda nízkeho tlaku 
vzduchu a k nám začal od severu prúdiť studený vzduch. Následne bolo počasie nad naším územím ovplyvňo-
vané prechodom zvlneného studeného frontu. Koncom mesiaca sa nakrátko nad Karpaty rozšírila tlaková výš, 
ktorú vzápätí vystriedala tlaková níž postupujúca od severovýchodu.

Mesiac január bol na celom území Slovenska teplotne normálny s odchýlkami od -1,4 do 0,1 °C na zápa-
de a od 0,0 do 1,5°C na východe krajiny. Maximálne denné teploty sa vyskytli počas tretej dekády s hodnotami
od 4,4 do 12,4 °C. Minimálne denné teploty boli dosiahnuté na celom území 7. až 11. januára a to od -10,8 po 
-24,4 °C.

Zrážkovo bol január na väčšine územia normálny až na niektoré lokality, ktoré vykazovali podnormálny 
(Liptovská a Popradská kotlina) alebo mierne nadnormálny stav (Podpoľanie, Volovské vrchy, Juhoslovenská 
a Hornádska, Rožňavská a Košická kotlina). Mesačné úhrny sa pohybovali v rozpätí 12 až 69 mm. Výdatné zráž-
ky padli predovšetkým 21. januára, kedy boli zaznamenané maximálne denné úhrny na západnom a východnom 
Slovensku okolo 25 mm a na strednom Slovensku až 45 mm. Zrážky boli prevažne vo forme sneženia. Súvislá 
snehová pokrývka sa vyskytovala takmer na celom území Slovenska počas prvej a druhej dekády, pričom v se-
verných okresoch to bolo počas celého mesiaca. Jej maximálna výška bola zaznamenaná v Oravskej lesnej s hod-
notou 40 cm.
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Február
Začiatkom februára prúdil do Karpatskej oblasti teplý a vlhký vzduch čo sa zmenilo 8. 2. prechodom stu-

deného frontu ponad naše územia a následne k nám od severozápadu začal prúdiť chladný vzduch. Od západu 
k nám v nasledovných dňoch postúpila tlaková níž s frontálnym systémom. V jej tyle prúdil do strednej Európy 
studený a vlhký vzduch od severu. Situácia sa zmenila až 16. februára, kedy cez naše územie prešiel oklúzny 
front a nasledujúcich 5 dní ponad naše územie postupovali na východ jednotlivé frontálne systémy. Počasie po-
slednej dekády u nás ovplyvňovali predovšetkým dve tlakové níže a ich frontálny systém. Koncom mesiaca prúdil 
do strednej Európy od severozápadu teplý a vlhký morský vzduch.

Teplotné pomery na celom Slovensku boli vo februári normálne s odchýlkami v rozpätí -0,4 až 1,9 °C. Ab-
solútne maximá teplôt vzduchu boli zaznamenané medzi 6. a 8. februárom a pohybovali sa od 6 do 15,5 °C. 
Najchladnejšie obdobie prišlo na prelome druhej a tretej dekády kedy minimálne denné teploty vzduchu poklesli 
na -6,8 až -24,2 °C.

Zrážkovo bol február normálny až nadnormálny (predovšetkým na západnom Slovensku). Mesačné úhrny 
zrážok sa pohybovali v rozmedzí 21 až 158 mm. Maximálne denné úhrny zrážok boli zaznamenané v druhej 
a tretej pentáte a pohybovali sa v rozmedzí 20 až 25 mm. Súvislá snehová pokrývka sa vyskytovala počas prvých 
februárových dní a následne v druhej a tretej dekáde predovšetkým na západnom a strednom Slovensku. Na vý-
chodoslovenskej nížine a v Košickej kotline sa v tomto období snehová pokrývka viac krát roztopila. Maximálne 
hodnoty výšky snehu boli na západnom Slovensku 90, na strednom 75 a na východnom Slovensku 54 cm. 

Marec
Začiatkom marca bolo počasie nad Slovenskom ovplyvňované prúdením teplého vzduchu od juhozápadu. 

Prvá polovica druhej dekády bola poznačená prechodom jednotlivých frontálnych systémov v severozápadnom 
prúdení a následne sa nad naše územie od juhozápadu rozširovali výbežky vyššieho tlaku vzduchu. 17. 3. sa nad 
Severným morom sformovala tlaková výš a po jej prednej strane prešiel cez Slovensko na juhovýchod frontálny 
systém a následne k nám od severu začal prúdiť studený vzduch, čo trvalo až do druhej polovice tretej dekády, 
kedy u nás počasie ovplyvnila plytká brázda nízkeho tlaku vzduchu. Následne dva dni prúdil do strednej Európy 
vlhký a teplý vzduch. Jeho prílev bol ukončený 29. 3. prechodom výrazného zvlneného frontu postupujúceho na 
východ, pri ktorom padlo na západnom a strednom Slovensku miestami okolo 40 mm zrážok. Koniec mesiaca 
poznačilo rozšírenie tlakovej výše nad strednú Európu, čo sa prejavilo slnečným a suchým počasím.

Marec bol na celom území Slovenska teplotne normály. Odchýlky priemerných denných teplôt od normá-
lu neprekročili hodnoty -0,1 až 1,4 °C. Najteplejšie obdobie mesiaca bol jeho koniec, kedy maximálne denné 
teploty vystúpili na úroveň 7,4 až 20,5 °C. Absolútne minimá teploty vzduchu namerané počas tretej dekády 
dosahovali hodnoty od -3,3 do -14,7 °C.

Zrážkovo bol marec na väčšine územia nadnormálny, v niektorých lokalitách až silne resp. mimoriadne 
nadnormálny (vo vysokohorských polohách a na severe krajiny). Mesačné zrážkové úhrny sa pohybovali od 29 
do 185 mm. Zrážky sa vyskytovali počas celého mesiaca no najvýdatnejšie boli počas poslednej pentáty. Najme-
nej zrážok spadlo počas druhej dekády. Súvislá snehová pokrývka pretrvala len na severe Slovenska a vo vysoko-
horských polohách, kde boli miestami zaznamenané až tri metre snehu. 

Apríl
Začiatkom apríla bolo počasie nad našim územím ovplyvňované tlakovou výšou, ktorej stred sa postupne 

presúval z južnej Škandinávie cez Ukrajinu ďalej na východ. Bolo slnečné a suché jarné počasie, ktoré narušil až 
6. 4. zvlnený studený front. V ďalších dňoch ovplyvňovala počasie nad našim územím tlaková níž, presúvajúca 
sa od Bieloruska a Poľska na juh. 17. 4. postupoval ponad Slovensko na východ frontálny systém a následne 
sa od severozápadu k nám rozšírila tlaková výš. Pod jej vplyvom bolo počasie u nás až do 22. apríla, kedy sa aj 
nad naše územie rozšírila tlaková níž postupujúca cez Čechy na juh. Od 24. 4. bolo počasie na Slovensku opäť 
ovplyvňované tlakovou výšou.

V porovnaní s dlhodobým priemerom bol apríl na celom území Slovenska teplotne silne až mimoriadne 
nadnormálny. Kladné odchýlky od normálu sa pohybovali v intervale 2,5 až 5,4 °C (na západnom Slovensku
4,5 až 5,8 °C). Maximálne denné teploty vzduchu sa vyskytli 8. – 12. a 29. – 30. apríla s hodnotami od 18,4 do 
27 °C. Najteplejšia bola posledná dekáda mesiaca. Najchladnejšia bola naopak na väčšine územia prvá dekáda, 
kedy boli zaznamenané aj najnižšie minimálne denné teploty s hodnotami od -4,7 do 5,5 °C. V južných oblas-
tiach boli zaznamenaná aj letné dni. 

Mesiac apríl bol na väčšine územia Slovenska silne až mimoriadne podnormálny. Len na malom území 
východného Slovenska bol tento mesiac zrážkovo normálny (sever a západ Košickej kotliny a severná časť Labo-
reckej vrchoviny). Mesačné úhrny sa pohybovali v rozpätí niekoľkých desatín mm na severe Záhoria po 55 mm 
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na severovýchode krajiny a v okolí Prešova. Najviac pršalo počas druhej dekády, začiatok a koniec mesiaca boli 
prevažne bez zrážok. Začiatkom apríla sa ešte na Orave a Horehroní vyskytovala súvislá vrstva snehu, ktorá sa 
počas prvej dekády roztopila, no vo vysokohorských oblastiach pretrvala až do konca mesiaca. Počas apríla boli 
zaznamenané na celom území Slovenska aj dni s prvými búrkami.

Máj
Máj na Slovensku začal chladnejším a vlhkejším počasím, ovplyvneným presúvajúcou sa tlakovou nížou 

smerom na juhozápad. Zo 4. na 5. 5. prechádzal ponad Slovensko od západu studený front, za ktorým sa do 
našej oblasti v studenom vzduchu rozšíril výbežok vyššieho tlaku vzduchu. Koniec prvej dekády bol nakrátko 
ovplyvnený teplým vzduchom, ktorého prúdenie bolo vystriedané prúdením chladného vzduchu, nasledujúceho 
za prechodom zvlneného frontálneho rozhrania začiatkom druhej dekády. V nasledujúcich dňoch bolo počasie 
v Európe ovplyvňované brázdou nízkeho tlaku vzduchu. Od 17. do 22. mája nad Slovensko od juhozápadu prú-
dil teplý vzduch. Následne od západu postupujúci zvlnený studený front teplotný vývoj zmenil no len nakrátko. 
V chladnejšom vzduchu sa k nám presunula tlaková výš a s ňou aj prílev teplejšieho vzduchu. Posledné dni v me-
siaci boli poznačené studeným a vlhkým vzduchom prúdiacim od severu.

Z hľadiska dlhodobého priemeru bol mesiac máj na Slovensku teplotne normálny až nadnormálny. Prie-
merné mesačné teploty vzduchu dosahovali 10,6 až 17,2 °C s odchýlkami od dlhodobého priemeru v rozsahu 
-0,3 až 2,5 °C. Maximálne denné teploty boli zaznamenané 18., 22., 25. a 26. mája s hodnotami presahujúcimi 
na niektorých staniciach stredného a východného Slovensku 30 °C. Druhá dekáda mesiaca bola celkovo najtep-
lejšia. Najchladnejšie boli prvé dni mesiaca s minimálnymi dennými teplotami od 4,6 do -4,5 °C. Dní s prízem-
ným mrazom vo vyšších nadmorských výškach bolo v máji 1 až 10.

Máj bol na väčšine územia Slovenska zrážkovo normálny, vo východnej časti krajiny skôr podnormálny. 
Mesačné úhrny zrážok sa pohybovali väčšinou od 20 do 120 mm. Zrážkovo chudobný bol začiatok mesiaca a tiež 
druhá dekáda mája. Najväčšie úhrny zrážok sa vyskytli koncom mesiaca pričom 31. (ale na niektorých miestach 
tiež 18. a 29.) boli zaznamenané na celom území Slovenska maximálne denné úhrny v rozpätí 24 až 46 mm. 
V týchto dňoch boli lokálne na strednom Slovensku zaznamenané aj krúpy.

Jún
Júnové počasie bolo zo začiatku mesiaca ovplyvnené nevýrazným tlakovým polom a po prehĺbení tlakovej 

níže nad Bieloruskom 3.6. k nám začal prenikať od severu chladný vzduch. Od konca prvej dekády nad naše úze-
mie prenikol teplejší vzduch od juhozápadu a počasie bolo ovplyvňované zvlneným frontálnym rozhraním tla-
kovej níže nad západnou Európou. 12. júna prešiel našim územím výrazný studený front, ktorý od severozápadu 
priniesol chladný vzduch. V rozširujúcej sa tlakovej výši k nám v ďalších dňoch prechodne prúdil teplý ale vlhký 
vzduch od juhozápadu. Za oblasťou vysokého tlaku vzduchu, presúvajúcou sa cez vnútrozemie na juhovýchod, 
k nám koncom druhej a začiatkom tretej dekády zavítal zvlnený studený front. V tom čase sa už prehlbovala nad 
Jadranom tlaková níž, ktorá od 22.6. prechodom teplého frontu ponad Slovensko až do konca mesiaca ovplyv-
ňovala vývoj počasia u nás. V tomto období sa tvorili početné prehánky a búrky, ktoré mali miestami charak-
ter prívalových zrážok.

Jún bol na celom území Slovenska teplotne normálny. Odchýlky od dlhodobého priemeru sa pohybovali od 
-0,6 do 1,0 °C. Absolútne maximálne teploty sa vyskytli počas 15. – 19. a 30. júna a pohybovali sa v rozpätí 23,5 
až 33,7 °C. Absolútne minimálne teploty poklesli na 6,6 až -3,5 °C. Na stanici Vígľaš – Pstruša boli prízemné 
mrazy zaznamenané v tomto mesiaci až 5 krát. Počas mesiaca sa vyskytlo 2 až 17 letných dní s maximálnou 
dennou teplotou 25 °C a viac.

Počas júna boli zaznamenané na západnom a strednom Slovensku prevažne nadnormálne zrážky, mies-
tami až silne nadnormálne, no väčšina východného Slovenska mala iba normálne zrážky. Mesačné úhrny sa 
pohybovali od 34 až do 225 mm. Maximálne denné úhrny boli zaznamenané v poslednej pentáte mesiaca od 34 
až do 91 mm. V priebehu celého mesiaca sa vyskytovali búrky, najviac v poslednej dekáde. Tieto spolu so silným 
nárazovým vetrom a krupobitím na viacerých miestach spôsobili poškodenie porastov ako aj iné rozsiahle ma-
teriálne škody.

Júl
Začiatok mesiaca bol poznačený postupne slabnúcou tlakovou výšou s početnými búrkami, ktoré v nevý-

raznom tlakovom poli pokračovali aj po 5. júli, kedy cez naše územie prešiel na východ studený front. Tlaková níž 
nad Škandináviou bola následne príčinou prechodu studených frontov ponad naše územie a od 12. do 15. 7. bolo 
počasie na Slovensku ovplyvňované oblasťou vyššieho tlaku vzduchu. 17. 7. vyvrcholil prílev teplého vzduchu od 
juhozápadu a studený front prechádzajúci ponad naše územie nasledujúci deň u nás podmienil intenzívnu búr-
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kovú činnosť. V chladnom vzduchu sa k nám po tejto udalosti rozšírila tlaková výš spojená s prúdením teplého 
vzduchu do našej oblasti a takýto vývoj bol do konca mesiaca prerušený už len raz 24. júla prechodom ďalšieho 
studeného frontu. 

V porovnaní s dlhodobým priemerom bol júl teplotne silne až mimoriadne nadnormálny, pričom odchýlky 
od priemeru sa pohybovali od 1,4 až do 3,5 °C. Absolútne maximálne teploty vzduchu boli namerané 15., 22. 
a 23. 7., na východnom Slovensku 18. 7. Teplota sa v týchto dňoch pohybovala od 27 do 35 °C. Najchladnejšia 
bola na celom území prvá júlová dekáda a absolútne minimálne teploty boli zaznamenané na začiatku druhej 
dekády (2,7 až 11,7 °C). V podhorských oblastiach sa vyskytlo do 7 tropických dní, na ostatnom území bolo 
týchto dní 2 až 20.

Júlové zrážky boli v dôsledku častých prehánok a búrok veľmi rozmanité no prevažne normálne až pod-
normálne. Boli však zaznamenané aj silne nadnormálne a podnormálne úhrny v rozpätí od 11 do 178 mm. Ma-
ximálne denné úhrny boli zaznamenané počas búrok a to až do 60 mm. Búrkových dní bolo počas mesiaca 2 až 
20, prevažne počas prvej a v závere druhej dekády a často boli sprevádzané silným nárazovým vetrom, hlavne na 
západnom Slovensku.

August
Na začiatku mesiaca vyvrcholil prílev teplého vzduchu od juhozápadu, no 3. 8. sa nad našou oblasťou roz-

padal studený front. Po prednej strane rozširujúcej sa tlakovej výše od severu následne do strednej Európy až do 
9. augusta prúdil chladnejší a suchý vzduch. Začiatkom druhej dekády k nám prúdil teplejší vzduch a 12. 8. to 
zmenil studený front. Zvyšok mesiaca bol na Slovensku ovplyvňovaný predovšetkým vysokým tlakom vzduchu 
no pekné počasie bolo 3-krát ovplyvnené prechodom studených frontov ponad naše územie, ktoré priniesli pre-
hánky a búrky.

Augustové teploty boli prevažne nadnormálne až silne nadnormálne, na západnom Slovensku až mimo-
riadne nadnormálne. Odchýlka od dlhodobého priemeru predstavovala 0,9 až 3,5 °C. Absolútne maximálne 
teploty boli prevažne namerané začiatkom mesiaca, kedy teplota vzduchu vystúpila na 26 až 36 °C. Naopak 
absolútne denné minimálne teploty boli zaznamenané v posledných dňoch mesiaca kedy ortuť na teplomeroch 
ukazovala iba 2,2 až 12,4 °C. V tomto mesiaci bolo v južných oblastiach zaznamenaných do 14 a na severe do 8 
tropických dní.

Zrážky boli prevažne normálne no boli zaznamenané ako nadnormálne tak aj podnormálne oblasti. Cel-
kové mesačné úhrny dosahovali na jednotlivých staniciach hodnoty od 22 do 135 mm. Búrky boli zaznamenané 
počas celého mesiaca, najmenej počas druhej dekády. Najvyššie denné úhrny boli namerané 4., 5., a 22. augusta. 
V týchto dňoch bolo na niektorých staniciach zaznamenané zrážky od 50 do 75 mm.

September
Počas prvých septembrových dní k nám prúdil od juhu teplý a vlhký vzduch. Zmena nastala 4. 9., kedy pre-

šiel Slovenskom zvlnený studený front, za ktorým k nám začal prúdiť od severozápadu chladný vzduch. Počasie 
ďalších dní bolo u nás pod vplyvom výbežku tlakovej výše. Začiatkom druhej dekády bolo naše územie ovplyvňo-
vané frontálnym rozhraním dvoch tlakových výší. Počas nasledujúcich dní sa nad Európou rozpadával zvlnené 
studený front a k nám zasahovala tlaková výš. Začiatkom tretej dekády sa v rovnomerne rozloženom vyššom 
tlaku vzduchu nad vnútrozemím Európy nad našim územím rozpadával studený front. Na konci mesiaca prešiel 
cez Slovensko studený front.

Na celom území Slovenska bol september v porovnaní s dlhodobým priemerom teplotne nadnormálny až 
silne nadnormálny. Odchýlky od normálu sa pohybovali v intervale od 0,9 do 3,7 °C. Najteplejšia bola prvá sep-
tembrová dekáda, kedy sa hlavne v jej začiatku vyskytli absolútne maximálne teploty s hodnotami od 23,7 do 
32,2 °C. Najchladnejšia naopak bola posledná dekáda s minimálnymi dennými teplotami v intervale 9 až 1 °C. 
V mesiaci sa vyskytol jeden tropický deň ale tiež aj 1 až 3 dni s prízemným mrazom, prevažne v inverzných kot-
linových polohách.

Zrážkový mesačný úhrn bol v septembri na Slovensku normálny alebo podnormálny. Hodnoty mesačných 
úhrnov sa pohybovali od 6 do 90 mm. Najviac zrážok bolo zaznamenaných v prvej dekáde a najmenej v druhej 
dekáde septembra. Maximálne denné úhrny boli zaznamenaná 4. a 5. septembra, kedy spadlo na niektorých 
staniciach od 21 do 46 mm zrážok. V septembri boli ešte na celo území zaznamenané 1 až 3 búrky.

Október
Prvé dni októbra u nás počasie ovplyvňovala tlaková níž smerujúca od Severného mora na východ. V ďal-

ších dňoch sa nad západnou Európou prehlbovala oblasť nízkeho tlaku vzduchu a po jej prednej strane k nám od 
juhozápadu prúdil veľmi teplý vzduch. 10. 10. prešiel ponad Slovensko studený front na juhovýchod a následne 
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sa cez strednú Európu presúvala rozsiahla a hlboká tlaková níž. Po jej zadnej strane k nám prúdil veľmi chladný 
vzduch. Koniec druhej dekády bolo počasie u nás ovplyvňované tlakovou výšou a v tretej dekáda bolo ovplyvňo-
vané nevýrazným tlakovým polom. V posledných dňoch mesiaca sa do našej oblasti rozšírila opäť tlaková výš 
a od severu k nám začal prúdiť chladnejší vzduch. Mesiac október bol takmer na celom území Slovenska teplotne 
normálny s výnimkou juhu Banskobystrického kraja, kde bol nadnormálny. Odchýlky od dlhodobého normálu 
sa pohybovali v intervale od -0,7 do 1,1 °C. Absolútne maximá teplôt vzduchu sa pohybovali od 20,1 do 29 °C. 
Najteplejšia bola prvá dekáda a najchladnejšia druhá. Minimálne denné teploty vzduchu boli prevažne zazna-
menané koncom mesiaca. Ich hodnoty sa vyskytovali v intervale 2,5 až -5,9 °C. V tomto mesiaci sa vyskytlo 1 až 
14 mrazových dní s minimálnou dennou teplotou vzduchu pod 0,0 °C.

Atmosférické zrážky boli počas októbra prevažne nadnormálne. Mesačné úhrny zrážok sa pohybovali väč-
šinou od 26 do 151 mm. Najmenej zrážok bolo nameraných v priebehu prvej dekády, najviac zrážok padlo v prie-
behu druhej (na západnom Slovensku tretej) dekády. Maximálne denné úhrny zrážok boli zaznamenané 10. ok-
tóbra a to od 30 do 70 mm. V tento deň boli na meteorologických staniciach západného Slovenska zaznamenané 
aj búrky. V priebehu druhej dekády bola v severných oblastiach zaznamenaná súvislá snehová pokrývka, ktorá 
sa však v priebehu niekoľkých dní roztopila.

November
Začiatkom novembra k nám pokračovalo prúdenie studeného vzduchu, ktoré neskôr, pod vplyvom tlakovej 

níže zasahujúcej nad naše územie, vystriedal teplejší vzduch z juhu. V dňoch 6. a 7. 11. sa nad našim územím 
vlnilo frontálne rozhranie a nad Stredomorím sa prehĺbila tlaková níž, ktorá sa v nasledujúcich dňoch presúvala 
nad Slovensko a Ukrajinu. V nasledujúcich dňoch k nám začal prúdiť teplý a vlhký vzduch, ktorého prílev bol 
prerušený zvlneným studeným rozhraním. Od 19. 11. zasahoval do našej oblasti okraj tlakovej výše a obnovil sa 
prílev teplého vzduchu. Počas poslednej dekády novembra prešla Slovenskom séria teplých aj studených fron-
tálnych rozhraní.

Na celom území Slovenska bol tento mesiac teplotne nadnormálny až silne nadnormálny. Odchýlka od 
dlhodobého priemeru sa pohybovala od 1,3 do 3,3 °C. Najteplejšia bola druhá novembrová dekáda kedy ma-
ximálne denné teploty dosahovali 11,6 až 17,7 °C. Najchladnejšia bola na celom území prvá dekáda novembra 
kedy minimálne denné teploty klesali na hodnoty -2,3 až -10,4 °C. Počas celého mesiaca sa vyskytovali aj dni 
s prízemnými mrazmi, v južnejších oblastiach len na začiatku, v polovici a na konci mesiaca. Zrážky počas 11. 
mesiaca v roku 2009 boli prevažne nadnormálne. Mesačný úhrn zrážok sa pohyboval od 32 do 124 mm. Najviac 
zrážok bolo zaznamenaných počas prvej dekády a najmenej počas tretej dekády v mesiaci. Maximálne denné 
úhrny boli namerané 8. a 10. 11. s hodnotami od 36 do 72 mm. Sneženie bolo zaznamenané hlavne v prvej deká-
de a koncom mesiaca. Súvislá snehová pokrývka dosahovala od 6 do 17 cm ale po pár dňoch sa roztopila.

December
Počas prvých decembrových dní postupovala v širokej brázde nízkeho tlaku vzduchu, v sprievode zrážok, 

frontálna vlna. V ďalších dňoch sa brázda vyplnila. Od 6. decembra bolo počasie u nás ovplyvňované okrajom 
teplého frontu. Nasledovné dni pod vplyvom okludujúceho frontálneho systému sa nad strednou Európou vlnilo 
frontálne rozhranie spojené s tlakovou nížou nad Jadranom a po jej odsune na východ začal do karpatskej oblasti 
pod vplyvom tlakovej výše nad severovýchodnou Európou prúdiť studený pevninský vzduch. V polovici mesiaca 
sa nad Stredomorím vytvorila tlaková níž a 22. 12. začal do strednej Európy prúdiť teplý vzduch, a následne cez 
Slovensko od juhozápadu postupovali frontálne systémy s výdatnými zrážkami. Dňa 25. 12. prešiel ponad naše 
územie studený front, za ktorým sa do strednej Európy rozšíril výbežok vyššieho tlaku vzduchu. Takáto situácia 
trvala do 28. 12. V nasledujúcich dňoch postupoval cez naše územie ďalší frontálny systém a následne prílev 
teplého a vlhkého vzduchu pokračoval až do konca mesiaca.

December bol na celom území Slovenska prevažne normálny až nadnormálny, čo sa teploty týka. Odchýlky 
od normálu boli v intervale od 0,0 do 1,9 °C. Absolútne maximálne teploty vzduchu sa vyskytli 1. a 25. decembra. 
V týchto dňoch vystúpila teplota na 8,5 až 17,2 °C. Naopak absolútne minimálne denné teploty boli namerané 
od 19. do 21. 12. Ich hodnoty boli od -14,2 do -24,5 °C. Prízemné teploty v týchto dňoch klesli až na -26,4 °C. 
V tomto mesiaci sa vyskytlo 11 až 22 mrazových dní, 6 až 11 ľadových dní a prízemné mrazy boli pozorované 
v priebehu celého mesiaca. Zrážkovo bol december nadnormálny až silne nadnormálny, na východnom Sloven-
sku len normálny až nadnormálny. Mesačné úhrny zrážok dosahovali od 29 do 170 mm. Maximálne úhrny boli 
zaznamenané 8. a hlavne 22. – 25. 12., kedy padlo na niektorých lokalitách stredného Slovenska v súčte 60 až 
90 mm zrážok. V tomto období sa na strednom Slovensku v dôsledku tekutých zrážok a topenia snehu vyhlásil 
na viacerých tokoch stav povodňovej aktivity. Súvislá snehová pokrývka sa vyskytovala v druhej a v severných 
okresoch aj koncom tretej dekády. Jej výška bola od 8 do 39 cm. 

KLIMATICKÉ ZHODNOTENIE PRIEBEHU POČASIA NA SLOVENSKU V ROKU 2009
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Piešťany – teplota vzduchu v roku 2009

Piešťany – zrážky v roku 2009

Dudince – teplota vzduchu v roku 2009

Dudince – zrážky v roku 2009
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Sliač – teplota vzduchu v roku 2009

Sliač – zrážky v roku 2009

Čadca – teplota vzduchu v roku 2009

Čadca – zrážky v roku 2009
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Košice – teplota vzduchu v roku 2009

Košice – zrážky v roku 2009

Medzilaborce – teplota vzduchu v roku 2009

Medzilaborce – zrážky v roku 2009
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2.2.  PREHĽAD FENOLOGICKÉHO VÝVOJA LESNÝCH DREVÍN A BYLÍN V ROKU 2009

V januári sa rastlinstvo nachádzalo v zimnom vegetačnom pokoji.
Vplyvom teplejšieho počasia koncom prvej dekády februára začali kvitnúť na teplejších lokalitách západ-

ného Slovenska snežienka jarná a lieska obyčajná. Koncom mesiaca ojedinele aj na strednom a východnom Slo-
vensku.

Od začiatku marca na väčšine pozorovaných miest stredného Slovenska kvitla lieska obyčajná, na západ-
nom Slovensku jelša lepkavá a podbeľ liečivý, na východnom Slovensku vŕba rakyta. V poslednej dekáde bola 
zaznamenaná u väčšiny lesných drevín fáza pučania. Na západnom Slovensku začala koncom marca baza čierna 
vytvárať prvé listy a na celom území bolo koncom marca zaznamenané kvitnutie záružlia močiarneho a veternice 
hájnej.

Od začiatku apríla začala na juhu kvitnúť breza previsnutá, púpava lekárska a slivka trnková, vo vyšších 
polohách jelša lepkavá a lieska obyčajná. V prvej dekáde boli zaznamenané aj prvé listy duba, hrabu, jarabiny 
vtáčej, pagaštanu konského a v druhej polovici apríla začala väčšina listnatých drevín kvitnúť. Začiatok kvitnutia 
ihličnatých drevín bol výnimočne pozorovaný už v prvej dekáde apríla, prvé májové výhonky sa na ihličnanoch 
celoplošne objavili až koncom druhej dekády. V tretej dekáde začali ihličnany celoplošne kvitnúť. Smrekovec 
opadavý pučal od prvej dekády mesiaca, pričom fenologická fáza zalisťovania a kvitnutia nastúpila v druhej de-
káde apríla.

V prvej polovici mája ihličnany ďalej vytvárali prvé májové výhonky a plne kvitli, pokračovalo tiež kvitnutie 
buka lesného, duba letného a zimného, postupne od juhu rozkvital aj agát biely, neskôr ostružina malinová, 
baza čierna a ruža šípová. Koncom mája bolo pozorované kvitnutie aj lipy veľkolistej a v južnejších oblastiach aj 
malolistej. Z bylín kvitli začiatkom mesiaca konvalinky a v druhej dekáde mája začala kvitnúť margaréta biela.

Od začiatku júna plne kvitla na celom území lipa veľkolistá spolu s lipou malolistou, ktorá mala opozdenie 
asi o týždeň len na strednom Slovensku. Vo vyšších polohách kvitol agát biely, baza čierna, jarabina vtáčia. Kon-
com júna dozrievali plody ostružiny malinovej aj brusnice čučoriedkovej a na niektorých lesných drevinách boli 
zaznamenané jánske výhony.

V prvej dekáde júla dozreli plody ostružiny malinovej a neskôr aj brusnice čučoriedkovej a koncom mesiaca 
dozrievali plody bazy čiernej. Od polovice mesiaca boli pozorované jánske výhonky na niektorých druhoch les-
ných drevín a v tretej dekáde júla (na východnom Slovensku aj skôr) lokálne dochádzalo k letnému žltnutiu lístia 
na viacerých lesných drevinách.

Začiatkom augusta dozreli plody bazy čiernej, jarabiny vtáčej a postupom mesiaca bola zaznamenané zbe-
rová zrelosť aj pri lieske a hlohu obyčajnom, ruži šípovej a slivke trnkovej. V poslednej dekáde boli zaznamenané 
prvé zrelé plody aj buka lesného a duba. V auguste bolo tiež zaznamenané na celom území, hlavne koncom me-
siaca, letné žltnutie listov. Z bylín na konci mesiaca začala kvitnúť jesienka obyčajná.

V priebehu septembra pokračovalo dozrievanie plodov drieňa a hlohu obyčajného, ruže šípovej, slivky trn-
kovej a liesky obyčajnej. Od prvej dekády dozrievali plody aj lipy, javora horského, hlohu obyčajného, duba let-
ného a zimného. Od druhej dekády (na východnom Slovensku aj skôr) boli zaznamenané prvé zrelé plody pagaš-
tanu konského a jedle bielej. V druhej dekáde mesiaca naplno kvitla jesienka obyčajná. Od polovice septembra 
začali listy na lesných drevinách žltnúť a postupne opadávať.

V priebehu októbra pokračoval opad lístia. Začiatkom mesiaca dozreli prvé plody jelše lepkavej a v prie-
behu mesiaca dozrievali aj plody borovice lesnej. V Tatranskej oblasti bol v prvej dekáde pozorovaný začiatok 
opadávania listov jelše lepkavej a jarabiny vtáčej. Na niektorých územiach ešte plne kvitla jesienka obyčajná.

Prevažne v druhej polovici novembra boli zaznamenané zrelé plody smreka obyčajného a smrekovca opa-
davého. V priebehu novembra ešte opadávalo lístie no na jeho konci už bol na väčšine sledovaných lokalít opad 
ukončený. V dôsledku teplého počasia v strede mesiaca sa na niektorých lokalitách začali nalievať púčiky a kvitli 
sedmokrásky.

V decembri vzhľadom na ročné obdobie panoval vegetačný pokoj.
Poznámka: Tento materiál bol spracovaný na základe „Agrometeorologických a fenologických informácií“ 

poskytovaných Slovenským hydrometeorologickým ústavom v Bratislave 
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3.  VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

3.1.  LESNÉ PORASTY
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Škodlivé činitele v roku 2009 napadli spolu takmer 6 mil. m3 hmoty, spracovalo sa 4,8 mil. m3 (81 %), zosta-
lo nespracovaných 1,1 mil. m3 (19 %). Oproti roku 2008 bolo spracovaných o 840 tis. m3 menej (o 15 % menej). 
Ponechaných bolo o 43 tis. m3 menej hmoty (o 3,5 % menej). V roku 2009 najviac drevnej hmoty bolo napadnu-
tej podkôrnym a drevokazným hmyzom. Podobne bolo najviac spracovanej, ale aj nespracovanej hmoty napad-
nutej podkôrnym a drevokazným hmyzom.

Hlavné skupiny škodlivých činiteľov – spracované
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Obrázok 3. Objem kalamitnej hmoty poškodený hlavnými skupinami škodlivých činiteľov, ktorý bol spracovaný k 31. 12. 2009

Hlavné skupiny škodlivých činiteľov – ostáva spracované
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Objem kalamitnej hmoty poškodený hlavnými skupinami škodlivých činiteľov, ktorý zostáva spracovať po 31. 12. 2009Obrázok 4. 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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Tabuľka 2. Štruktúra poškod e nia lesných porastov hlavnými skupinami škodlivých činiteľov v roku 2009 podľa hlásení L 116

Činiteľ
Napadnuté Spracované Ostáva spracovať

[m3]

Abiotické škodlivé činitele 1 354 728 1 242 196 112 532

Podkôrny a drevokazný hmyz 4 174 407 3 191 158 983 249

Hubové patogény 386 573 338 591 47 982

Antropogénne škodlivé činitele 70 525 59 390 11 135

Spolu 5 986 233 4 831 335 1 154 898

Poznámka: Tieto údaje sa nemusia zhodovať s údajmi z náhodnej ťažby, keďže ide o sledovanie výskytu škodlivých činiteľov (v zmysle metodiky Hlásení L 116) a teda na 
tej istej hmote sa môže vyskytovať aj viacero činiteľov naraz, napr. vetrom poškodená hmota je naletená podkôrnym hmyzom ako aj nahnitá červenou hnilobou. 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

Obrázok 5. Vývoj spracovanej hmoty napadnutej škodlivými činiteľmi spolu podľa hlásení L 116

Škodlivé činitele spolu – spracované[m ]3
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Obrázok 6. Vývoj nespracovanej hmoty napadnutej škodlivými činiteľmi spolu podľa hlásení L 116

Škodlivé činitele spolu – ostáva spracovať
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3.1.1. ABIOTICKÉ ŠKODLIVÉ ČINITELE
  (Dr. Ing. B. Konôpka, doc. Ing. J. Konôpka, CSc., Ing. Ch. Nikolov)

V p orovnaní s inými rokmi ostatného decénia bol rok 2009 vzhľadom na poškodenie (resp. objem náhod-
ných ťažieb) lesných porastov mechanicky pôsobiacimi abiotickými činiteľmi priaznivý. Bolo to najmä vďaka 
nízkemu objemu náhodnej ťažby zapríčinenej ničivým vetrom. Vietor bol v predošlých rokoch z tejto skupiny 
škodlivých činiteľov vždy najvýznamnejší. A keďže v roku 2009 bol objem vetrovej náhodnej ťažby (spracovalo sa 
1 076 tis. m3 dreva) najnižší od roku 1999, aj celková situácia v rámci týchto škodlivých činiteľov bola uspokojivá 
(tab. 3).

Tabu ľka 3. Vývoj náhodných ťažieb (v m3 spracovaného dreva) zapríčinených mechanicky pôsobiacimi abiotickými škodlivými činiteľmi v ostatnom desaťročí podľa 
hlásení L 116 

Rok Vietor Sneh Námraza Spolu
1999 1 472 253 43 456 6 611 1 522 320
2000 2 143 483 74 807 6 413 2 224 703
2001 933 670 31 242 466 743 1 431 655
2002 1 115 861 42 514 54 306 1 212 681
2003 1 607 474 16 004 20 338 1 643 816
2004 1 096 220 15 786 25 866 1 137 872
2005 5 177 337 33 059 3 931 5 214 327
2006 1 684 124 460 414 4 702 2 149 240
2007 1 943 505 92 973 4 084 2 040 562
2008 2 330 586 19 557 6 606 2 356 749
2009 1 075 995 73 626 1 375 1 150 996
Spolu 20 580 508 903 438 600 975 22 084 921

Veterné kalamity sa zaznamenali v najmä smrečinách vo vysokotatranskej a nízkotatranskej oblasti, ale aj 
v borinách na Záhorí. Z mechanicky pôsobiacich abiotických škodlivých činiteľov bol pomerne vysoký (spraco-
valo sa takmer 74 tis. m3 dreva) objem náhodnej ťažby spôsobenej snehom. Poškodenie lesných porastov sne-
hom sa zaznamenalo napríklad na Kysuciach a Orave, keďže tu už v októbri napadlo väčšie množstvo mokrého 
snehu. Zanedbateľné bolo poškodenie lesných porastov námrazou (len 1,4 tis. m3 dreva). Spolu sa z dôvodu 
pôsobenie uvedených troch činiteľov v roku 2009 spracovalo okolo 1 151 tis. m3 drevnej hmoty. K riziku vzniku 
vetrových polomov treba ešte dodať, že aj keď v roku 2009 ich bolo o niečo menej ako v minulom období, toto ne-
bezpečenstvo ostáva naďalej aktuálne, a to hlavne v oblastiach s vysokým podielom smrečín. V roku 2009 malo 
lesné hospodárstvo z hľadiska vetrových polomov určité šťastie. Mnohé mimoriadne silné vetry napr. 23. – 24. 
1. 2009 to bol orkán Klaus (nepomýliť si to s Kyrillom, ktorý bol v januári 2007), ktoré ničili západnú a strednú 
Európu, sa rozpadli ešte pred príchodom na územie Slovenska. Niekoľko vetrov, ktoré teoreticky mohli poškodiť 
menej stabilné lesné porasty, sa na Slovensku v roku 2009 aj objavili. Avšak vzhľadom na priaznivý stav pôdy 
(nízka intenzita zamokrenia) nedošlo k rozsiahlejším kalamitám. 

Priaznivá situácia bola aj v širšej skupine škodlivých činiteľov, t. j. abiotických agentov. Okrem už uvá-
dzaných činiteľov sem patrí skorý mráz, sucho, zosuv pôdy, komplexné hynutie smreka a iné abiotické činitele 
(tab. 4). V roku 2009 tieto činitele napadli spolu 1 355 tis. m3 dreva. Pritom sa v uvedenom roku spracovalo až
1 242 tis. m3. To predstavovalo takmer 92 % z napadnutého objemu. V dôsledku negatívneho pôsobenia sucha 
sa zaznamenalo vyše 85 tis. m3 náhodnej ťažby, takmer celý objem dreva sa spravoval. Tento faktor je typický 
hlavne pre lesné porasty v nižších vegetačných stupňoch, prípadne na plytkých, rýchle presychavých pôdach. 
Tu treba zdôrazniť, že sa spravidla táto prvotná príčina oslabenia kondície lesov ťažko identifi kuje. A preto sa na 
úkor sucha preceňujú iné, väčšinou biotické (sekundárne) činitele, ktoré možno v teréne ľahko determinovať. 
Ak sa vyjadrí relatívny podiel škodlivých činiteľov na celkovom objeme náhodných ťažieb (spracovaná hmota) 
abiotického pôvodu, 85,8 % spôsobil vietor, 7,2 % sneh, 6,3 % sucho, zvyšných 0,7 % pripadalo na všetky ostatné 
činitele.

Objem spracovaného kalamitného dreva, ako aj dreva ešte nespracovaného, bol jedným z najnižších pri 
porovnaní s rokmi v desaťročí 1999 – 2008, čím sa rok 2009 zaradil medzi najpriaznivejšie roky s ohľadom na 
poškodenie porastov abiotickými škodlivými činiteľmi. V uvedenej časovej sérii sú zrejmé maximá spracovanej 
kalamitnej hmoty v roku 2005 a nespracovanej hmoty v roku 2004, ktoré boli následkom vetrovej kalamity z 19. 
novembra 2004. Optimistický stav týkajúci sa objemu náhodnej ťažby abiotického pôvodu v roku 2009 je však 
rozpore so situáciou s podkôrnym hmyzom. Tam je situácia mimoriadne nepriaznivá (problematikou sa zaoberá 
iná kapitola). 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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Tabuľk a 4 Štruktúra poškodenia lesných porastov abiotickými škodlivými činiteľmi v roku 2009 podľa hlásení L 116

Činiteľ
Objem kalamitnej hmoty

Napadnuté Spracované Ostáva spracovať
[m3]

Vietor 1 163 022 1 075 995 87 027
Sneh 97 719 73 626 24 093
Námraza 1 375 1 375 0
Skorý mráz 57 57 0
Sucho 85 178 83 769 1 409
Zosuv pôdy 100 100 0
Komplexné hynutie smreka 2 037 2 037 0
Iné 5 240 5 237 3
Spolu 1 354 728 1 242 196 112 532

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

Obrázok 7. Objem spracovanej kalamitnej hmoty poškodenej abiotickými škodlivými činiteľmi podľa okresov v roku 2009
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Obrázok 8. Objem nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej abiotickými škodlivými činiteľmi podľa okresov k 31. 12. 2009
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Obrázok 9. Vývoj spracovanej kalamitnej hmoty poškodenej abiotickými škodlivými činiteľmi (v m3)

Obrázok 10. Vývoj nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej abiotickými škodlivými činiteľmi (v m3)
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Obrázok 11. Dôsledky lavíny, ktorá padla koncom zimy 2009 v Tichej doline (Foto: A. Kunca)
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3.1.2. HMYZÍ ŠKODCOVIA

3.1.2.1. PODKÔRNY A DREVOKAZNÝ HMYZ
  (Ing. J. Vakula, PhD., Ing. A. Gubka, PhD., Ing. J. Galko, PhD., Ing. D. Brutovský, CSc.)

Zhodnotenie  situácie zdravotného stavu lesov 
Podkôrny a drevokazný hmyz sa stal opäť v roku 2009 najvýznamnejšou skupinou škodlivých činiteľov na 

Slovensku. Z tejto skupiny si najvyššiu pozornosť stále udržiavajú druhy škodiace na smreku a z nich najmä 
lykožrút smrekový. Ani v roku 2009 sa situácia v smrečinách radikálne nezlepšila z dôvodu vysokého objemu po-
nechaného (nespracovaného) dreva z roku 2008. Objem nespracovanej kalamity naletenej podkôrnym hmyzom 
v roku 2008 (najmä lykožrútom smrekovým) na celom Slovensku predstavoval viac ako 0,8 mil. m3. Práve táto 
skutočnosť mala podstatný vplyv na ďalšom zvyšovaní početnosti podkôrneho hmyzu v roku 2009. Množstvo 
ponechanej kalamity naletenej najmä lykožrútom smrekovým a lykožrútom lesklým najmä v bez zásahových 
územiach, no v posledných rokoch i v hospodárskych lesoch, bola zdrojom nových generácii podkôrneho hmyzu 
v roku 2009.

Zima v roku 2008/2009 bola teplotne normálna až nadnormálna, najmä teploty v decembri boli nadnor-
málne. Tieto podmienky umožnili úspešné prezimovanie podkôrneho hmyzu aj v štádiu larvy a skorý začiatok 
jarného rojenia už skoro v apríli. Práve tento mesiac bol teplotne silne nadnormálny až mimoriadne silne nad-
normálny (odchýlka od dlhodobého priemeru bola 3,3 – 5,4 °C), s maximálnymi teplotami 8. – 12. a 29. – 30. 
apríla. Takto vysoké teploty zapríčinili v nižších a stredných polohách masové jarné rojenie už v polovici apríla. 
Vrchol jarného rojenia bol na prelome apríla a mája, vo vyšších polohách v máji, ktorý bol teplotne normálnym 
až nadnormálnym mesiacom (kladná odchýlka 0,9 – 2,5°C). Vo vyšších polohách bol vrchol jarného rojenia 
posunutý zhruba o dva týždne neskôr. Letné rojenie vrcholilo v nižších a stredných polohách na prelome júna 
a júla. Teploty v júli boli nadnormálne až silne nadnormálne, s kladnými odchýlkami od normálu 1,6 až 3,1 °C. 
V nižších polohách (do 500 m n. m.) sa pravdepodobne vyskytlo i tretie rojenie koncom augusta a začiatkom 
septembra. Mesiac august bol teplotne nadnormálny až silne nadnormálny.

V roku 2009 boli súbežne nainštalované feromónové lapače vo Vysokých a Nízkych Tatrách (Theysohn 
+ Pheroprax A) a v Kremnických vrchoch (Ekotrap + IT Ecolure Extra). Tieto lapače nám umožnili porovná-
vať priebeh rojenia v jednotlivých pohoriach, ktorý bol veľmi podobný s maximálnymi odchytmi v máji a tromi 
vrcholmi rojenia (obr. 12). Druhý vrchol rojenia bol spôsobený pravdepodobne sesterským prerojovaním rodi-
čovských imág, alebo to bolo pokračovanie jarného rojenia prerušeného vplyvom ochladenia. Vo všeobecnosti 
môžeme povedať, že rojenie začalo veľmi silno najmä vo Vysokých Tatrách. Priebeh rojenia v Nízkych Tatrách 
začal nižšou intenzitou, avšak druhý vrchol rojenia bol silnejší ako vo Vysokých Tatrách. V Kremnických vr-
choch začalo jarné rojenie o dva týždne skôr a vrcholy boli len dva. Súvisí to pravdepodobne s menšími výkyvmi 
teplôt stredných polôh. 

Obrázok 12. P riebeh rojenia lykožrúta smrekového v Nízkych Tatrách, Vysokých Tatrách a v Kremnických vrchoch v roku 2009
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V Nízkych Tatrách sú podkôrnym hmyzom stále najviac postihnuté územia obhospodarované Lesmi SR, 
š. p., Banská Bystrica (OZ Liptovský Hrádok, Beňuš a Čierny Balog). Z neštátnych sú to subjekty hospodáriace 
na severnej strane Nízkych Tatier od Partizánskej Ľupče až po Liptovskú Tepličku a Lesy mesta Brezno, s. r. o. na 
južnej strane. Vo všetkých menovaných subjektoch je zdravotný stav smrečín veľmi zlý, dochádza tam k odumie-
raniu celých častí, kde nebola spracovaná vetrová a lykožrútová kalamita. Nespracovanie kalamity pod hornou 
hranicou lesa bude mať do budúcnosti vážny dopad na znížení hornej hranice lesa a následný negatívny vplyv na 
mimoprodukčné funkcie lesa. 

Vážna situácia na Kysuciach sa v roku 2009 nezlepšila a očakávame vzhľadom na objem ponechanej hmoty 
opätovný nárast lykožrútovej kalamity. Tu je priebeh odumierania smrečín odlišný ako vo Vysokých a Nízkych 
Tatrách, podkôrny hmyz sa tu premnožuje na fyziologicky oslabených stromoch, ktoré sú atakované aj podpňov-
kou. Veľké problémy sú tu s neštátnymi neodovzdanými lesmi, kde sa kalamita nespracováva z dôvodu nevyspo-
riadaných vlastníckych vzťahov. Potvrdili to aj previerky na LHP Čadca, ktorých výsledok bol menej uspokojivý. 
V poslednej dobe sa rozsiahle ohniská objavili nielen v severných, centrálnych a východných Kysuciach, ale už 
aj v severozápadných častiach Kysúc (okolie Turzovky a Makova), kde došlo k diaľkovému presunu podkôrneho 
hmyzu z oblastí s nespracovanou hmotou. Hynutie smrečín sa rozšírilo na juh, do okresov Kysucké Nové Mesto, 
Žilina, Bytča a Považská Bystrica. 

Na Orave sú najväčšie problémy v okolí bezzásahových území (A zóna Babia hora, A zóna Pilsko, NPR 
Choč), kde dochádza k migrácii lykožrútov do hospodárskych lesov z chránených území (obr. 13). Najväčšia 
plocha týchto území je v pôsobnosti OZ Námestovo. Opatrenia hradené z projektov sa vykonávajú len v ochran-
nom pásme A zóny (100 metrov), čo je z pohľadu ochrany okolitých lesov nepostačujúce. Ochranné pásma boli 
vyhlásené na ochranu 5. stupňa pred nežiaducimi vplyvmi z nižších stupňov ochrany, ale nie na ochranu hos-
podárskych lesov pred podkôrnym hmyzom šíriacim sa z 5. stupňa. Pre zlepšenie situácie bude potrebné tieto 
ochranné pásma prehodnotiť a vyhlásiť ich podľa konkrétnych podmienok a potrieb. V ochrannom pásme Babej 
hory (obr. 14), ale aj Pilska sa vykonávalo odkôrňovanie (adaptérmi na motorové píly), ktoré bolo realizované na 
základe vypracovaných projektov OLH a ŠOP. 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

Obrázok 13. Kal amita podkôrneho hmyzu na Babej hore v roku 2009 (Foto: J. Vakula)

Obrázok 14. Odkôr nené kmene v ochrannom pásme A zóny Babia hora (Foto: J. Vakula)
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V roku 2009 pokračovalo sekundárne premnoženie lykokaza jaseňového (Leperisinus fraxini) na plo-
chách poškodených hubou Chalara fraxinea. Poškodenie najväčšieho rozsahu sa vyskytuje stále na OZ Prešov, 
LS Kokošovce. Nové centrá premnoženia boli zaznamenané v okolí Nitry (LS Nitra).

Na Kysuciach v obci Nesluša bolo zaznamenané odumieranie smrekovcov, na ktorom sa podieľal fúzač 
smrekovcový (Tetropium gabrieli) (obr. 15). Tento druhy atakuje predovšetkým oslabené stromy, teda je sekun-
dárnym škodcom. V literatúre sa uvádza, že napáda aj stromy oslabené koreňovými hubami, napr. podpňovkou, 
ktorá sa tu hojne vyskytuje. Stromy napadnuté fúzačom smrekovcovým je potrebné vyťažiť a odviesť z porastu.

Podkôrnik dubový (Scolytus intricatus) momentálne nespôsobuje hromadné hynutia dubov, ktoré bolo 
aktuálne najmä v prvej polovici 80- tych rokov minulého storočia. Príznaky tracheomykózy boli hlásené z niekto-
rých častí najmä západného Slovenska (Bojnice, Duchonka) (obr. 16). Hlavným ochranným opatrením je ne-
ustále dbať na hygienu dubových porastov, ako aj zakladanie monitorovacích lapákov na zistenie jeho prítom-
nosti a veľkosti populácie.

Lykožrút severský (Ips duplicatus) nie je naším pôvodným druhom podkôrneho hmyzu. V smrečinách se-
verozápadných častí Slovenska našiel vhodné podmienky a podieľa sa tam významnou mierou na kalamitách. 
Od roku 2001 sa vykonáva jeho monitoring a od roku 2009 sa vzhľadom na jeho lokálne kalamitné premnoženie 
odporučilo prevádzkové nasadenie lapačov. Do monitoringu lykožrúta severského sa v roku 2009 v rámci Lesov 
SR, š. p. zapojilo spolu 31 lesných správ (LS) z 15-tich odštepných závodov (OZ), na ktorých sa inštalovalo spo-
lu 64 feromónových lapačov. Z neštátnych subjektov ešte zaslalo nepovinne v tomto roku vzorky 19 subjektov, 
ktoré prevádzkovali 37 lapačov. Podľa dodaných vzoriek odchytov z Lesov SR, š. p. sa spolu zachytilo takmer 
26,5 tis. ks lykožrúta severského, čo v priemere na 1 inštalovaný lapač predstavuje priemer 456,5 ks. Skutočné 
odchyty sa pohybovali od nuly do 7 180 ks (LS Čadca). Z aspektu správnych územných jednotiek sa viac ako 
polovica z celkového odchytu realizovala v okrese Čadca (14 628 ks – 55,2 %), z ostatných okresov to bol Púchov 

Obrázok 15. Ohnisko odumierajúcich smrekovcov a oválne výletové otvory fúzača smrekovcového (Tetropium gabrieli) (Foto: J. Vakula)

Obrázok 16. Koruna du ba s charakteristickými príznakmi tracheomykózy a priečna materská chodba podkôrnika dubového (Scolytus intricatus) (Foto: J. Galko)
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(4 899 ks – 18,5 %), Martin (4 070 ks – 15,4 %), Ružomberok (1 969 ks – 7,4 %) a Námestovo (629 ks – 2,4 %). 
Z ostatných okresov treba spomenúť najmä Banskú Bystricu, kde sa na LS Staré Hory v 3 lapačoch zachytilo 
160 ks a okres Žiar nad Hronom, kde na LS Ihráč zachytilo v 1 lapači 40 ks. V ďalších 8-mich okresoch sa odchyt 
pohyboval od 1 do 28 ks. Výsledky celoslovenského monitoringu v š. p. LESY SR potvrdili dominanciu lykožrúta 
severského v severozápadnej časti územia Slovenska. Zároveň však odhalil aj ohniská jeho možného výskytu 
v ďalších dvoch okresoch (Banská Bystrica a Žiar nad Hronom). Vysoké odchyty v okresoch Martin a Ružombe-
rok poukazujú na jeho udomácňovanie sa vo vnútrozemí Slovenska a naznačujú jeho presun na východ. Tento 
trend bol pozorovaný už v roku 2008. 

Z výsledkov vyhodnotenia v neštátnych subjektoch vyplýva, že z uvedených 37 lapačov bolo aktívnych 29 
lapačov, t. j. takmer 70 %. Tie zachytili spolu 14 588 ks lykožrúta severského, t. j. priemerne 394,3 ks na 1 inšta-
lovaný lapač. Najvyšší odchyt sa zaevidoval v UPS Kysucký Lieskovec, kde jediný lapač zachytil takmer 3 200 ks, 
pričom tento údaj pochádza len z májového odberu. Veľmi blízky bol aj odchyt do jedného zo 4 lapačov v UO 
– PS Lysá pod Makytou, kde sa tiež iba v máji chytilo 3 090 ks. Vysoký bol aj celosezónny odchyt 1 042 ks v 2 
porastoch ZVSLLP Čierne. Na druhej strane, veľmi nízky odchyt sa zaevidoval v PS Brezany, kde sa zachytilo 
do lapača len 48 imág (v r. 2008 to bolo takmer 6 tis. ks). Čiastkový monitoring sa v roku 2009 vykonal len v ma-
lej časti neštátnych subjektov v severozápadnej časti územia SR a nie je preto zvlášť reprezentatívny. Poskytuje 
však údaje o populačnej hustote lykožrúta severského v tejto oblasti a je doplnkom celoslovenského monitorin-
gu v sektore štátnych lesov. 

Obrázok 17. Maximálne odchyty lykožrúta severského podľa okresov v roku 2009
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Obrázok 18. Vývoj max imálnych odchytov lykožrúta smrekového (Ips duplicatus) do jedného feromónového lapača vo vybraných okresoch severozápadného 
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V roku 2009 sa realizoval celoslovenský monitoring lykožrúta smrekového a lykožrúta lesklého. Výsledky 
boli zverejňované aj na internetových stránkach Národného lesníckeho centra http://lvu.nlcsk.org/lp/. Podľa 
týchto informácií bol priebeh vývoj lykožrúta smrekového v roku 2009 podobný roku 2008. Rozdiel bol v 24 
týždni (8. – 14. 6. 2009), kedy nastalo ochladenie a odchyty boli podstatne nižšie. Celkovo priemerné odchyty 
boli v monitorovacích lapačoch boli nižšie ako v roku 2008. Tieto lapače však hovoria predovšetkým o priebehu 
vývoja populácie počas roka.

Obrázok 19. Vývoj priemerných odchytov lykožrúta severského do jedného feromónového lapača
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Obrázok 20. Výstup z internetovej aplikácie databázy monitoringu lykožrúta smrekového uloženého na stránkach NLC
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Prispelo sa odbornou časťou k znaleckému posudku vyžiadanému políciou pre oblasť Tatier (obr. 21). Kon-
štatovalo sa v ňom, že v porastoch okolo území s pasívnou ochranou (nulový manažment, nezasahovanie) sa 
do roku 2008 rozšírila kalamita podkôrneho hmyzu na 2,4 až 4-krát väčšom území ako okolo porovnateľných 
kalamít s aktívnym manažmentom(spracovávaním kalamity).

Vyhodnotenie tlačív L 116
Skupina podkôrneho a drevokazného hmyzu je už druhý rok za sebou najvýznamnejšou skupinou škodli-

vých činiteľov. V tejto podskupine škodlivých činiteľov najvýznamnejší druh lykožrút smrekový – Ips typogra-
phus, naznačuje určitú stabilizáciu výskytu, keď odvodený prírastok jeho napadnutia (vyše 2,673 mil. m3) sa 
oproti roku 2008 (doterajšie dlhodobé maximum) nepatrne znížil o 1,5 %. Spolu so zostatkom nespracovaného 
napadnutia z roku 2008 (takmer 733 tis. m3) sa nahlásilo celkom 3,406 mil. m3 napadnutého smrekového dreva. 
Z tohto množstva sa takmer 2,578 mil. m3 (75,6 %) spracovalo a viac ako 831 tis. m3 ostalo nespracovaného, čo 
je opäť, aj keď menej výrazne, viac o 13,4 % ako rest z roku 2008.

Tabuľka 5. Výskyt podkôrn eho a drevokazného hmyzu v roku 2009

Činiteľ
Objem kalamitnej hmoty

Napadnuté Spracované Ostáva
[m3]

Lykožrút smrekový 3 406 002 2 574 703 831 299
Lykožrút lesklý 156 429 149 411 7 018
Drevokaz čiarkovaný 2 105 2 075 30
Lykokazy na borovici 1 489 1 395 94
Podkôrnik dubový 2 467 2 440 27
Lykokazy na jedli 16 14 1 588 26
Lykožrút smrekovcový 242 242 0
Iný podkôrny hmyz 604 059 459 304 144 755
Spolu 4 174 407 3 191 158 983 249

Obrázok 21. Vývoj pribúdan ia suchých stromov v časti Tichej doliny od roku 2006
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Najväčší objem napadnutia sa vykázal v okrese Liptovský Mikuláš (takmer 686 tis. m3), kde došlo takmer 
k dvojnásobnému nárastu oproti roku 2008 (vtedy to bol trojnásobok oproti roku 2007!). Druhý najväčší objem 
nahlásili subjekty z okresu Čadca (viac ako 434 tis. m3), čo predstavuje nárast len 3,5 % a tretím okresom bol 
Poprad (viac ako 419 tis. m3), kde napadnutie kleslo o vyše 18 % oproti roku 2008. Z okresov, kde sa nahlásil 
najväčší (relatívne) nárast napadnutia, treba spomenúť okres Lučenec (111 m3, t. j. 12-násobok k roku 2008), 
Detva (1295 m3, t. j. 347 %), Rimavská Sobota (24 730 m3, t. j. 259 %) a Trenčín (14 836 m3, t. j. 219 % k roku 
2008).

Aj „primát“ v reste nespracovaného napadnutia sa zistil v subjektoch okresu Liptovský Mikuláš (takmer 
334 tis. m3, t. j. 153 % oproti roku 2008), no relatívne najväčší nárast nespracovaného dreva vykázali okresy 
Trenčín (624 m3, t. j. 48-násobok stavu roku 2008), Rimavská Sobota (4 057 m3, t. j. takmer 35-násobok), Zvo-
len (414 m3, t. j. takmer 14-násobok), Stará Ľubovňa (1 085 m3, t. j. viac ako 7,5-násobok) a Martin (1 233 m3,
t. j. 6,6-násobok). Vysoký rest ostal v absolútnej hodnote i v relácii k roku predchádzajúcemu v okrese Brezno 
(viac ako 134 tis. m3, t. j. 382 %). Na druhej strane, výrazné zníženie restu nespracovaného napadnutia sa me-
dziročne vykázalo z okresu Spišská Nová Ves (896 m3, t. j. len 15 % oproti roku 2008).
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Obrázok 22. Objem spracovanej kalamitnej hmoty poškodenej podkôrnym a drevokazným hmyzom podľa okresov v roku 2009
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Obrázok 23. Objem nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej podkôrnym a drevokazným hmyzom podľa okresov k 31. 12. 2009
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Na obranu proti lykožrútovi smrekovému i smrečinovému (Ips amitinus) sa pripravilo spolu 11 853 kla-
sických stromových lapákov (92 % oproti roku 2008), z čoho bolo po 41 % stredne a silno nalietnutých a 18 % 
slabo. Znížil sa aj počet feromónových lapačov použitých na lykožrúta smrekového, ktorých sa nahlásilo spolu 
32 806 ks (87 % oproti roku 2008), z čoho až 58 % zaznamenalo silný odchyt, 26 % stredný a 16 % slabý. Naj-
viac klasických lapákov sa použilo v okresoch Tvrdošín, Čadca, Liptovský Mikuláš a Bánovce nad Bebravou. 
Feromónové lapače sa v najväčšom počte uplatnili v okresoch Brezno, Poprad, Liptovský Mikuláš a Kežmarok. 
Chemicky sa pozemne ošetrilo proti lykožrútovi smrekovému spolu 205,6 tis m3 (iba 45 % v porovnaní s rokom 
2008). Najväčší objem pozemného ošetrenia udali subjekty z okresov Žilina, Brezno, Čadca, Námestovo, Lip-
tovský Mikuláš, Rožňava a Revúca. 

Nahlásené napadnutie ihličnatých porastov lykožrútom lesklým – Pityogenes chalcographus po náraste 
v predchádzajúcich rokoch sa dosť výrazne znížilo, keď jeho prírastok za rok 2009 činil 101,5 tis. m3, čo je 52 % 
oproti roku 2008. Z celkového objemu napadnutého dreva (vyše 156 tis. m3) sa spracovalo takmer 96 % a iba
7 tis. m3 ostalo nespracované, čo je len osmina z restu v roku 2008. Výrazne najvyšší objem napadnutia nahlá-
sili opäť subjekty Žilinského kraja (až 77 % z celkového množstva) a tu dominoval opäť okres Čadca (takmer
78 tis. m3, t. j. 98 % oproti roku 2008), ale za ním nasledoval okres Liptovský Mikuláš (vyše 23 tis. m3, t. j. 96 % 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

Obrázok 25. Vývoj nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej podkôrnym a drevokazným hmyzom
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Obrázok 24. Vývoj spracovanej kalamitnej hmoty poškodenej podkôrnym a drevokazným hmyzom a prognóza vývoja pre rok 2010
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oproti roku 2008), v okrese Námestovo sa nahlásilo „len“ 3,6 tis. m3 a všetko sa spracovalo. Aj druhé maximum 
sa opäť zistilo v Prešovskom kraji, v okresoch Poprad (vyše 20 tis. m3, t. j. 51 % k roku 2008) a Kežmarok (takmer 
5 tis. m3, t. j. 34 %). V tomto kraji ostala podstatná časť celkového nespracovaného napadnutia (okres Kežmarok 
– 2 350 m3, Poprad – 1 820 m3) a zo Žilinského kraja to bol najmä okres Čadca – 1 606 m3.

V obrane proti lykožrútovi lesklému sa nahlásilo spolu 1 776 ks klasických lapákov (79 % k roku 2008), 
z ktorých bolo 36 % nalietnutých silne, 34 % stredne a 30 % slabo. Z celkového počtu 7 115 ks feromónových 
lapačov použitých na lykožrúta lesklého (70 % oproti roku 2008), dosiahlo 36 % silný, 28 % stredný a 36 % slabý 
stupeň odchytu. Chemicky sa ošetrilo 684 m3 ihličnatého dreva s napadnutím lykožrúta lesklého, čo je len niečo 
nad 3 % z rozsahu ošetrenia v roku 2008.
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Obrázok 27. Počet použitých lapákov v jednotlivých okresoch v roku 2009
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Obrázok 26. Počet použitých lapačov v jednotlivých okresoch v roku 2009
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Tabuľka 6. Použité obranné opatrenia proti podkôrnemu a drevokaznému hmyzu v roku 2009 podľa škodlivých činiteľov

Činiteľ
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stredne Silno Spolu Slabo Stredne Silno Spolu ha m3

Lykožrút smrekový 2 145 4 891 4 817 11 853 5 293 8 465 19 048 32 806 399 205 601
Lykožrút lesklý 528 597 651 1 776 2 566 1 970 2 579 7 115 0 684
Drevokaz čiarkovaný 0 0 0 0 81 9 46 136 0 0
Podkôrnikovité na borovici 1 0 3 4 0 0 0 0 0 0
Podkôrnik dubový 43 90 215 348 0 0 0 0 0 0
Iný podkôrny hmyz 0 0 0 0 9 2 0 11 0 0
Spolu 2 717 5 578 5 686 13 981 7 949 10 446 21 673 40 068 399 206 285

Tabuľka 7. Použité obranné opatrenia proti podkôrnemu a drevokaznému hmyzu v roku 2009 podľa krajov

Kraj
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stredne Silno Spolu Slabo Stredne Silno Spolu ha m3

Banskobystrický 60 142 209 411 3 711 3 079 8 104 14 894 6 39 743
Košický 110 301 490 901 484 652 1 051 2 187 0 16 334
Nitriansky 147 146 245 538 33 36 22 91 0 200
Prešovský 87 395 432 914 578 1 439 6 980 8 997 0 7 504
Trenčiansky 632 877 465 1 974 571 480 161 1 212 0 886
Trnavský 60 33 10 103 25 15 6 46 0 107
Žilinský 1 621 3 684 3 835 9 140 2 547 4 745 5 349 12 641 393 141 511
Spolu 2 717 5 578 5 686 13 981 7 949 10 446 21 673 40 068 399 206 285

Významný technický škodca ihličnatého dreva, drevokaz čiarkovaný – Xyloterus lineatus, zaznamenal po 
výraznom poklese v roku 2008 opäť výraznejší nárast napadnutia, keď sa nahlásilo spolu v objeme 2 105 m3 
a takmer všetko sa spracovalo, až na 30 m3 v okrese Dolný Kubín. S uvedeným rozsahom napadnutia sa podelili 
3 okresy: Dolný Kubín – 1 196 m3, Námestovo – 609 m3 s Spišská Nová Ves – 300 m3. 

Proti drevokazovi sa použilo spolu iba 136 ks feromónových lapačov (61 % k roku 2008), z ktorých 33 % do-
siahlo silný, 7 % stredný a zvyšných 60 % len slabý stupeň odchytu. Chemicky sa proti drevokazom neošetrovalo.

Napadnutie lykožrútov na jedli sa nahlásilo v celkovom objeme 1 614 m3 (90 % k roku 2008) a takmer 
všetko sa spracovalo, až na 26 m3 v okresoch Kysucké Nové Mesto (16 m3) a Poprad (10 m3). Najviac nahlási-
li subjekty z Banskobystrického kraja, najmä z okresu Brezno (610 m3), ďalej z Prešovského (okres Poprad –
351 m3) a Košického kraja (Košice – okolie, 280 m3). Proti týmto druhom sa nenahlásili žiadne obranné opat-
renia.

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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Prírastok napadnutia podkôrnikovitých na boroviciach, po vzostupe v roku 2008, opäť výrazne klesol, 
keď sa celkom nahlásilo iba 1 489 m3 celkového napadnutia, čo je len 33 % oproti roku 2008. Väčšinou bola 
napadnutá borovica sosna a až na malé resty v okresoch Rimavská Sobota (57 m3), Bánovce nad Bebravou
(22 m3) a Kysucké Nové Mesto (15 m3) sa celý objem napadnutia spracoval, najviac v okresoch Poprad (239 m3), 
Púchov (168 m3) a Kežmarok (148 m3). Z obranných opatrení sa nahlásilo len použitie 4 ks lapákov, z ktorých 
3 ks vykázali stredný a 1 ks slabý stupeň naletenia. Žiadne iné opatrenia sa proti týmto škodcom neaplikovali.

Podkôrnik dubový (Scolytus intricatus) sa za posledných desať rokov výraznejšie nepremnožuje. LOS 
však odporúča všímať si zdravotný stav dubových porastoch a urýchlene odstraňovať vzniknuté chrobačiare 
podkôrnika dubového, pretože za priaznivých podmienok a pri dostatočnom materiáli vhodnom na jeho vývoj 
sa môže lokálne premnožovať. Opäť najaktívnejšie zasahujú proti tomuto škodcovi, najmä použitím klasických 
stojatých lapákov, v okrese Topoľčany, najmä LS Duchonka (napadnutých a spracovaných 1 412 m3). V iných 
okresoch a krajoch Slovenska boli hlásené len veľmi nízke údaje o napadnutej hmote. Môže sa zdať, že pod-
kôrnik sa v porastoch nevyskytuje, ale opak je pravdou. Vyskytuje sa takmer vo všetkých dubových porastoch 
(najmä v ťažbových zvyškoch) a preto zdôrazňujeme význam porastovej hygieny, najmä do dvoch rokov po ťažbe 
v porastoch s prevažujúcim zastúpením duba.

Obrázok 30. Vývoj objemu ošetrenej drevnej hmoty insekticídmi

Obrázok 29. Objem ošetrenej drevnej hmoty insekticídmi podľa okresov v roku 2009
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3.1.2.2. LISTOŽRAVÝ A CICAVÝ HMYZ
  (Ing. M. Zúbrik, PhD.)

V roku 2009 boli najvýznamnejším listožravým škodcom obaľovače na duboch. Napadnutých bolo 583 ha, 
obrana sa nerealizovala. Výskyt obaľovačov bol nahlásený z dubín z okresu Zlaté Moravce (572 ha), vošky na 
buku z okresu Považská Bystrica (11 ha). Poškodzovanie asimilačných orgánov obaľovačmi však LOS zistila aj 
v iných regiónoch Slovenska, napr. na Hornej Nitre (oblasť Novák, Prievidze) približne 30 ha, oblasť Slánskych 
vrchov, atď. V ihličnatých porastoch je ich výskyt pravdepodobne „prekrytý“ podkôrnikovou kalamitou. V list-
natých lesoch možno za príčinu nízkej početnosti listožravého a cicavého hmyzu považovať aj dobrú vitalitu 
porastov.

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009

Obrázok 31. Vývoj napadnutej dubovej hmoty podkôrnikom dubovým od roku 1990 s prognózou pre rok 2010 
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Obrázok 32. Vývoj nap adnutej výmery lesov listožravým a cicavým hmyzom s prognózou pre rok 2010 
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Tabuľka 8. Výskyt listož ravého a cicavého hmyzu v roku 2009

Škodlivý činiteľ
Slabo Silno Spolu

[ha]
Mníška veľkohlavá 0 0 0
Piadivky 0 0 0
Obaľovače na duboch 572 0 572
Ostatné vošky 11 0 11
Spolu 583 0 583

Zvýšený výskyt sme zaznamenali len u skupiny obaľovačov na duboch (Tortricidae) (obr. 33). Patrí sem 
obaľovač zelený (Tortrix viridana), obaľovač dubový (Aleimma loefl ingiana) a niektoré ďalšie druhy. Vyskytujú 
sa hojne takmer vo všetkých dubinách, škody spôsobujú v okolí Levíc a Zlatých Moraviec. 

Náš najvýznamnejších listožravý druh mníška veľkohlavá (Lymantria dispar) nebol v roku 2009 zistený 
v našich lesoch vy vyššom počte (obr. 36). LOS realizuje každoročný monitoring škodcu na 9 plochách v rámci 
Slovenska tzv. Turčekovou metódou (obr. 34). Výsledky monitoringu v roku 2009 potvrdili nízku úroveň počet-
nosti škodcu na všetkých monitorovacích plochách. Priemerná početnosť vaječných znášok na jeden strom sa 
pohybuje v rozmedzí 0,00 – 0,04 ks (obr. 35). Podľa STN 48 2715 sa za kalamitný stav považuje prekročenie 2 
znášok na 1 strom. Zistená úroveň početnosti teda výrazne zaostáva za kritickými číslami. 

Obrázok 33. Výmera les ov (v ha) poškodená obaľovačmi na duboch na Slovensku od roku 1992 s prognózou pre rok 2010
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Obrázok 34. Lokalizácia monitorovacích bodov pre monitoring mníšky veľkohlavej
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Piadivky na duboch (Erannis defoliaria, Operophtera brumata) neboli v roku 2009 zaznamenané (obr. 
37). LOS má informácie o ich zvýšenom výskyte na viacerých miestach. Ich húsenice boli hojné napríklad na Zá-
horí, v Malých Karpatoch ale aj v okolo Levíc a Nitry.

V regiónoch, kde sa pozoruje alebo predpokladá výskyt listožravcov, odporúčame vykonať kontrolu stavu 
populácie (monitoring) obaľovačov a piadiviek v najviac ohrozených porastoch.

Obrázok 35. Vývoj početn osti mníšky veľkohlavej na monitorovacích lokalitách. Na každej lokalite je kontrolovaných každoročne 480 stromov.
Údaj v grafe prestavuje priemernú hodnotu na lokalite
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Obrázok 36. Výmera lesov  poškodená húsenicami mníšky veľkohlavej na Slovensku od roku 1992 s prognózou pre rok 2010
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Monitoring obaľovačov žijúcich na dube
Jedným zo spôsobov kontroly je feromónový monitoring obaľovača dubového. Lapače sa rozostavujú do 

schémy 4×4 (spolu 16 ks) v rozstupe 50 m. Lapače je vhodné inštalovať v júni a umiestniť podľa možnosti čo naj-
vyššie do korún dubov. Prekročenie hranice 30 ks motýľov zachytených v 1 lapači sa považuje za indikáciu zvýše-
ného stavu. Jedna sada lapačov sa odporúča na približne 100 ha porastov. V súčasnosti však nie je na Slovensku 
na obaľovače na duboch registrovaný feromón (niektoré feromóny sú dostupné na trhu v Českej republike). 

Druhým spôsobom kontroly a prognózy výskytu na rok 2010 je kontrola vajíčok kladených na vetvy dubov. 
Kontrola sa vykoná v zimnom období takým spôsobom, že sa z porastu odoberie 10 ks vetví dlhých približne 
50 cm z čo najvyššie položených častí koruny. Na túto činnosť je možné použiť záhradnícke nožnice umiestnené 
na výsuvnej tyči. Vetvy sa odoberú z 10 rozličných stromov pričom polovica z nich by mala byť z okraja porastu 
a polovica z vnútornej časti. Vetvy v počte 10 treba odoberať z 1 – 3 miest na každých 50 ha poškodených poras-
tov. Vetvy je potrebné doručiť na Stredisko LOS, kde budú analyzované. O výsledkoch kontroly LOS upovedomí 
subjekt. 

Obrázok 37. Výmera lesov p oškodená piadivkami na duboch na Slovensku od roku 1992 s prognózou pre rok 2010
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Obrázok 38. Obrubnica americká Leptoglossus occidentalis – invázny druh, ktorý počas života cicia šťavy z ihlíc ihličnatých drevín (Foto: A. Kunca)
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Monitoring piadiviek žijúcich na dube
Kontrola piadiviek vo vybraných porastoch sa vykonáva lepovými pásmi v jesenných mesiacoch (október-

november), kedy nelietavé samičky škodcu vyliezajú po kmeňoch dubov do korún naklásť vajíčka. Odporúčame 
v najohrozenejších porastoch vybrať skupinu piatich stromov a na nich vykonať olepovanie. Na každých 50 ha 
poškodených porastov je vhodné inštalovať 1 – 3 skupiny po 5 stromov. Lepové pásy by mali mať šírku minimál-
ne 5 cm. Lepidlo možno nanášať stierkou na dopredu obojručným nožom vyhladenú borku duba. V súčasnosti 
existuje viacero lepov, ktoré sa dajú použiť napr. Chemstop 1, Chemfl or, Cirine, atď. Jeden náter vydrží počas 
celej kontroly. Lepové pásy je potrebné kontrolovať minimálne jedenkrát za týždeň, údaje zapisovať, sčítané sa-
mice (i samce) odstraňovať. Zistené údaje (počet samičiek na 1 cm lepového pásu) je potrebné zaslať na LOS, 
kde sa určí ďalší postup.

Ak vykonané kontroly potvrdia zvýšenú početnosť škodcov a prekonanie kritických počtov, bude potrebné 
v jarnom období (prvá polovica mája) 2010 pripraviť a realizovať obranné opatrenia. Najúčinnejším opatre-
ním je realizácia leteckého postreku vhodných insekticídnych prípravkov. Z prípravkov sa používajú biologické 
insekticídy na báze Bacillus thurigiensis Berliner, vírusové preparáty, inhibítory tvorby chitínu a syntetické py-
retroidy. Podrobnosti ohľadne leteckej aplikácie budú spracované po vyhodnotení monitoringu škodcov.

Z inváznych druhov bola na Slovensku zistená bzdocha obrubnica americká (Leptoglossus occidentalis). 
Svoj areál rozširuje z južnej Európy, na Slovensku bola evidovaná už od roku 2007. Škodí cicaním na ihliciach 
ihličnatých drevín, významnejšie poškodenie drevín však zatiaľ nebolo zaznamenané. Z ostatných prísne sledo-
vaných inváznych organizmov (fúzač Anoplophora glabripennis, háďatko Bursaphelenchus xylophilus) neboli 
zaznamenané signály ich výskytu.

3.1.3. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY
  (Ing. R. Leontovyč, PhD.)

Objem napadnutej hmoty fytopatogénnymi mikroorganizmami v roku 2009 dosiahol takmer 387 tis. m3, 
čo predstavuje v porovnaní s predchádzajúcim rokom nárast o jednu štvrtinu. Z celkového objemu drevnej hmo-
ty sa v priebehu minulého roku spracovalo 238,6 tis. m3 (88 %), ostáva spracovať takmer 48 tis. m3 (tab. 9). 
V porovnaní s predchádzajúcim rokom došlo k nárastu objemu nespracovanej hmoty o viac ako 40 %. 

Tak ako aj v predchádzajúcich rokoch najvyšší objem napadnutej hmoty sme zaznamenali pri podpňov-
kách, najmä podpňovke smrekovej (Armillaria ostoyae), ktorej podiel na celkovom objeme napadnutej hmoty 
fytopatogénnymi organizmami dosiahol viac ako 84 %. V porovnaní s predchádzajúcim rokom objem napadnu-
tej hmoty koreňovými hnilobami, ako ja výskyt ochorení s tracheomykóznymi príznakmi mierne poklesol. 

Tabuľka 9. Štruktúra výsky t u hubových patogénov a ochorení v rokoch 2009

Činiteľ
Objem kalamitnej hmoty

Napadnuté Spracované Ostáva spracovať
[m3]

Koreňovka vrstevnatá, drevokazné huby a hniloby 52 782 50 880 1 902
Tracheomykózy 4 110 2 089 2 021
Sypavky a iné ochorenia asimilačných orgánov 3 058 3 058 0
Rakovina a nekróza 100 100 0
Podpňovka 326 385 282 326 44 059
Iné huby 138 138 0
Spolu 386 573 338 591 47 982

Najvyšší objem (86,5 %) napadnutej hmoty sa v roku 2009 zaznamenal v oblasti pôsobnosti KLÚ Žilina, 
čo je na úrovni predchádzajúceho roka. Najviac kalamitnej hmoty sa spracovalo v okresoch Čadca, Námestovo, 
Tvrdošín a Spišská Nová Ves, najmä v dôsledku pokračujúceho rozpadu smrekových porastov sprevádzaným 
nárastom výskytu podpňoviek (obr. 39). 

Najvyšší objem nespracovanej evidovanej kalamitnej hmoty poškodenej fytopatogénnymi mikroorganiz-
mami sa zaznamenal v minulom roku v oblasti Kysúc, Oravy, Gemera a Spiša v okresoch Čadca, Kysucké Nové 
Mesto, Námestovo, Dolný Kubín Trstená, Rimavská Sobota a Spišská Nová Ves (obr. 40). 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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Objem napadnutej hmoty hubami spôsobujúcimi hniloby dosiahol v roku 2009 takmer 53 tis. m3, čo je 
v porovnaní s predchádzajúcim rokom pokles o jednu pätinu. Hnilobami sú najviac poškodzované koreňové 
nábehy a kmene najmä v súvislosti s predchádzajúcim mechanickým poškodením ťažbovými zásahmi prípad-
ne zverou. Podľa každoročne vykonávaného monitoringu zdravotného stavu lesov na trvalých monitorovacích 
plochách prejavy poškodenia koreňových nábehov a kmeňov sa v roku 2009 zaznamenali na takmer 64 % sledo-
vaných stromov. 

V ihličnatých porastoch hospodársky najvýznamnejšie škody na drevinách spôsobuje koreňovka vrstev-
natá (Heterobasidion annosum) pôvodca tzv. „červenej hniloby“ jadrového dreva. V bukových porastoch je 
z hospodárskeho hľadiska najvýznamnejšou drevokaznou hubou práchnovec kopytovitý (Fomes fomentarius), 
práchnovček pásikavý (Fomitopsis pinicola), uhliarik pálený (Ustulina deusta) a pod. Taktiež v porastoch inten-
zívne poškodzovaných zverou a mechanickým poškodzovaním pri vykonávaní výchovných a ťažbových zásahov 
dochádza k napadnutiu pevníkom krvavejúcim (Stereum sanguinolentum). Najvyšší objem hnilobami napad-
nutej hmoty sa v minulom roku zaznamenal v okresoch Spišská Nová Ves (27,8 tis. m3), Čadca (12,6 tis. m3), 
Topoľčany (1,3 tis. m3) a Revúca (1,3 tis. m3). 

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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Obrázok 39. Objem spracovanej  kalamitnej hmoty poškodenej fytopatogénnymi a drevokaznými hubami v roku 2009
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Obrázok 40. Objem nespracovane j kalamitnej hmoty poškodenej fytopatogénnymi a drevokaznými hubami k 31. 12. 2009
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V priebehu posledného decénia nezaznamenávame v lesoch Slovenska významný nárast ochorení s tra-
cheomykóznymi príznakmi. V roku 2009 bolo napadnutých 4,1 tis. m3 drevnej hmoty, v porovnaní s predchá-
dzajúcim rokom je to pokles o 1,4 tis. m3, čo korešponduje s trendom z predchádzajúcich rokov. Najvyšší výskyt 
týchto ochorení sa zaznamenal v okresoch Rimavská Sobota (2,0 tis. m3), Košice okolie (0,5 tis. m3) a Trenčín 
(0,2 tis. m3). V roku 2009 došlo k 100 % nárastu objemu napadnutej hmoty v dôsledku pôsobenia sypaviek. 
Nárast objemu napadnutej hmoty je spôsobený výskytom „červenej sypavky“ (Dothistroma pini), ako aj huby 
poškodzujúcej terminálne výhony na borovici čiernej pyknidovkou beľovou Sphaeropsis sapinea. Najvyšší ob-
jem napadnutej hmoty sa zaznamenal v okresoch Krupina (2,1 tis. m3), Zlaté Moravce (0,4 tis. m3) a Nové Mesto 
nad Váhom (0,3 tis. m3). 

Objem evidovanej napadnutej hmoty hubami spôsobujúcimi rakovinové ochorenia kôry bol v roku 2009 
na úrovni predchádzajúceho roka. Výskyt sa zaznamenal len na jedli v okrese Stará Ľubovňa v objeme 100 m3. 
Rakovinu jedle spôsobujú huba Phellinus hartigii alebo metlovka jedľová Melampsorella caryophyllacearum.

V roku 2009 došlo k opätovnému nárastu objemu napadnutej hmoty podpňovkami (Armillaria spp.). Cel-
kom bolo na Slovensku napadnutých viac ako 326 tis. m3 drevnej hmoty, čo predstavuje v porovnaní s pred-
chádzajúcim rokom nárast o 27 %, čo je najvyšší prírastok za posledné tri roky. Tento stav bol do značnej miery 
podmienený nepriaznivými klimatickými podmienkami v prvej polovici vegetačného obdobia, kedy dochádzalo 
vplyvom nedostatku zrážok k nárastu prejavov chradnutia smrečín, najmä v oblasti Kysúc a Oravy. Nepriaznivá 
situácia pretrváva najmä v žilinskom regióne, kde bolo napadnutých viac ako 320 tis m3, čo je viac ako 98 % !!! 
z celoslovenského objemu. Z uvedeného je zrejmé, že napriek intenzívnemu výskytu týchto ochorení aj v iných 
regiónoch Slovenska, OLH im nepripisujú takú dôležitosť ako práve v oblasti Kysúc a Oravy, čo v konečnom 
dôsledku výrazne podhodnocuje skutočný objem napadnutej hmoty podpňovkami. Dlhodobo najvyšší objem 
napadnutej hmoty podpňovkami sme v roku 2009 zaznamenali v okresoch Čadca (264 tis. m3), Námestovo
(26,9 tis. m3) Tvrdošín (23,2 tis. m3) a Kysucké Nové Mesto (4,7 tis. m3). Okrem smreka sa podpňovky vyskyto-
vali aj na duboch (2 tis. m3), bukoch (0,3 tis. m3). 

Komplexné hynutia smrečín – v tejto kategórii sa uvádzajú rôzne iné príčiny odumierania smreka, ktoré 
nesúvisia s výskytom podkôrneho hmyzu a podpňoviek, kde lesný hospodár nevie jednoznačne určiť príčinu 
odumierania. V roku 2009 sme zaznamenali objem napadnutého dreva vo výške 2 tis. m3, čo je 5-násobne me-
nej ako v predchádzajúcom roku. Príznaky hynutia sa zaznamenali v okresoch Humenné (1,9 tis. m3) a Prešov
(0,1 tis. m3 ). 

Trend vývoja objemu spracovanej hmoty má rastúci charakter a to najmä v dôsledku novodobého odumie-
rania smrekových porastov, kedy dochádza k nárastu patogenity húb rodu Armillaria, najmä v oblasti Kysúc 
Oravy, Tatier, Slovenského rudohoria, Spiša. V minulom roku bolo na Slovensku spracovaných 338,6 tis. m3 

kalamitnej hmoty, čo predstavuje v porovnaní s predchádzajúcim rokom nárast o takmer 79,4 tis. m3. V minu-
lom roku sa z celkového objemu napadnutej hmoty patogénnymi organizmami nespracovalo takmer 48 tis. m3, 
čo je o 16 tis. m3 viac ako v predchádzajúcom roku. Až 92 % z nespracovaného objemu tvorí hmota napadnutá 
podpňovkami, najmä v žilinskom regióne. 

Obrázok 41. Vývoj spracovanej k alamitnej hmoty poškodenej fytopatogénnymi organizmami a prognóza ich vývoja pre rok 2009
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Spolupracovalo sa so subjektmi na Gemeri pri zisťovaní príčiny chradnutia dubov s príznakmi tracheomy-
kózneho napadnutia.

Výskyt Phytophthora sp. bol zistený na bukových sadeniciach v oblasti Podpoľania (Kalinka). Navrhli sa 
opatrenia pozostávajúce z odstránenia napadnutých jedincov a preventívneho ošetrenia ostávajúcich rastlín 
(obr. 104).

Hynutie gaštanov jedlých pretrváva, pričom huby Cryphonectria parasitica postupne spôsobuje likvidáciu 
50 – 100-ročných sadov a parkov (obr. 43). 

S entomológmi sa spolupracovalo pri determinácii entmopatogénnej huby Beauveria bassiana na chrobá-
koch a pod kôrou smrekov (obr. 44). 

Fytopatogénne organizmy – ostáva spracovať
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Obrázok 42. Vývoj nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej fytopatogénnymi organizmami

Obrázok 43. Odumieranie gaštana j edlého v dôsledku napadnutia hubou Cryphonectria parasitica v Jeleneckej gaštanici (Foto: A. Kunca)
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3.1.4. ZVER
  (Ing. S. Finďo, CSc.)

Údaje o škodách spôsobených zverou pochádzajú z výmery 1 283 658 ha, čo je 66,39 % lesnej porastovej 
pôdy SR. Celkové škody vyčíslené podľa nového metodického postupu (FINĎO, PETRÁŠ 2007), ktorý je platný od 
roku 2008 dosiahli sumu 987 676 € (29 754 727 Sk) a boli najvyššie za ostatných 20 rokov. Celková škoda vo 
fi nančnom vyjadrení bola 2× vyššia ako v predchádzajúcom období 2007 – 2008 (486 033 €). Postupný nárast 
poškodzovania lesných porastov zverou evidujeme od roku 1999. Škody v mladých lesných porastoch sa vy-
skytli na výmere 725,77 ha (poškodenie 637,94 ha, zničenie 87,83 ha), čo vo fi nančnom vyjadrení predstavo-
valo sumu 300 836 € (9 062 985 Sk). Poškodenie mladých porastov bolo najvýznamnejšie v Nitrianskom kraji
(272 893 €), na čom sa najviac podieľal okres Zlaté Moravce (264 964 €).

V porovnaní s rokom 2008 vzrástla trojnásobne výmera poškodených starších lesných porastov na 485,33 ha 
a 2,6-násobne škoda vo fi nančnom vyjadrení 686 840 € (20 691 742 Sk). Škody obhryzom a lúpaním boli výrazné 
v kraji Nitrianskom (207 853 €), Banskobystrickom (130 650 €) a Trenčianskom (129 239 €). 

V roku 2008 sa ochrana lesa proti zveri realizovala na výmere 20 306 ha, pričom náklady dosiahli sumu 
2 192 779 € (66 059 660 Sk). Najväčšiu plochu lesných porastov chránili repelentmi (18 077 ha, 1 698 669 €). 
Odrázadlá (2 086 ha, 220 288 €) a najmä oplôtky (44 ha, 273 822 €) boli použité v nepomerne menšom rozsahu. 

Tabuľka 10. Škody spôsobené zverou v lesoch SR v sezóne 2008 – 2009

Kraj
Mladé porasty Staršie porasty

Škoda 
celkom (€)Reduk. plocha (ha) Škoda (€) Reduk. pl. 

(ha) Škoda (€)
Poškod. Znič. Poškod. Znič. Spolu

Bratislavský 42,08 2,14 2 967 6 489 9 456 2,17 1 346 10 803
Trnavský 91,59 0,56 3 858 1 565 5 423 0,27 192 5 615
Trenčiansky 116,79 7,04 7 180 14 542 21 722 151,91 129 239 150 960
Nitriansky 79,32 16,83 3 706 61 334 65 040 24,24 207 853 272 893
Žilinský 61,11 4,12 7 014 6 861 13 875 43,08 76 806 90 681
Banskobystrický 92,03 8,71 9 201 19 289 28 489 147,79 130 650 159 139
Prešovský 116,83 43,57 12 105 129 363 141 468 93,67 88 270 229 738
Košický 38,20 4,85 2 845 12 517 15 362 22,20 52 485 67 847
Spolu SR 637,94 87,83 48 875 251 961 300 836 485,33 686 840 987 676

Obrázok 44. Čistá kultúra entomopa togénnej huby Beauveria bassiana (Foto: A. Kunca)
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Tabuľka 11. Rozsah ochrany lesa proti zveri a náklady na jej realizáciu v SR v roku 2008

Kraj
Odrádzadlá Repelenty Oplôtky Spolu

ha € ha € ha km € ha €
Bratislavský 3,97 370 176,63 18 147 7,53 3,80 9 769 188,13 28 286
Trnavský 0,00 0 205,53 21 239 14,22 2,13 19 041 219,75 40 280
Trenčiansky 110,35 27 262 1 865,19 218 052 23,93 4,00 76 743 1 999,47 322 057
Nitriansky 4,80 100 574,94 71 085 30,15 8,56 76 411 609,89 147 596
Žilinský 578,80 32 003 3 722,53 356 936 10,95 4,38 42 817 4 312,28 431 756
Banskobystrický 470,55 53 246 5 236,79 459 288 17,45 9,00 8 400 5 724,79 520 934
Prešovský 679,53 79 948 4 057,93 348 712 36,71 10,70 33 063 4 774,17 461 724
Košický 237,85 27 360 2 237,07 205 208 2,13 1,04 7 578 2 477,05 240 146
Spolu SR 2 085,85 220 288 18 076,61 1 698 669 143,07 43,61 273 822 20 305,53 2 192 779

3.1.5. ANTROPOGÉNNE ŠKODLIVÉ ČINITELE 

Antropogénne škodlivé činitele z celkového objemu kalamitnej hmoty tvorili 1,2 % (70 525 m3), v roku 
2008 tvorili 1,6 % (114 438 m3) a teda je to len veľmi mierny pokles. 

V roku 2009 boli imisie opäť najvýznamnejším antropogénnym škodlivým činiteľom. V rámci tejto skupiny 
tvorili 88 % (62 tis m3 ) kalamitnej hmoty. Oproti roku 2008, keď imisie mali 91 % podiel (103 tis. m3), je to vý-
razný pokles. 

Krádeže v minulom roku tvorili 10 % škôd (6,8 tis. m3) v skupine antropogénnych činiteľov. Čo je percentu-
álne dvojnásobný nárast oproti roku 2008, nebol spôsobený až tak výrazným nárastom objemu, ale skôr pokle-
som imisných škôd. V objeme tento nárast činí 1 659 m3.

Požiare tvorili z antropogénnych činiteľov 2 % čo je rovnaký podiel ako v roku 2008. Podľa štatistickej evi-
dencie Požiarnotechnického a expertízneho ústavu môžeme konštatovať, že ich počet v roku 2009 (347 požia-
rov) výraze stúpol oproti roku 2008 (182 lesných požiarov).

Najviac postihnuté kraje boli Prešovský (okres Prešov 250 tis. m3) a Žilinský (okres Žilina 80 tis. m3). Naj-
viac poškodzovanou drevinou boli SM 62 % a JD 26 %.

Tabuľka 12. Štruktúra poškodenia p orastov antropogénnymi škodlivými činiteľmi v roku 2009

Činiteľ
Objem kalamitnej hmoty

Napadnuté Spracované Ostáva spracovať
[m3]

Imisie 62 201 51 102 11 099
Požiare 1 101 1 101 0
Krádež dreva 6 786 6 750 36
Iné antropogénne činitele 437 437 0
Spolu 70 525 59 390 11 135

3.1.5.1. IMISIE
  (Ing. V. Longauerová)

Napriek celkovému trendu poklesu znižovania priamych účinkov znečisteného ovzdušia na dreviny a lesné 
porasty, znečistenie ostane aj v budúcnosti determinantom zdravotného stavu a stability lesov. Najmä z týchto 
dôvodov: 

 – stále pomerne vysoké celkové koncentrácie vzdušných znečisťujúcich látok cezhraničného pôvodu, kto-
ré sa rozhodujúcim objemom podieľajú na znečistení na území Slovenska; 

 – vysoké, dokonca mierne rastúce emisie oxidov dusíka miestneho a cezhraničného pôvodu pochádza-
júce z dopravy a poľnohospodárstva. Výsledky ukazujú, že depozície dusíka vedú k zvýšenému rastu 
stromov, najmä na plochách s borovicou, smrekom a bukom, kde prírastok býva vyšší ako zodpovedá 
stanovištným podmienkam, veku a hustote porastov; 

 – predovšetkým v horských lesoch vysoké koncentrácie troposférického ozónu. 
Nepriaznivý vplyv imisií na lesné porasty tak ako v predchádzajúcich rokoch sme evidovali najmä v krajoch 

Košickom (56,2 tis. m3), Prešovskom (46,5 m3), Žilinskom (9,2 m3). 
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3.1.5.2. OSTATNÉ ANTROPOGÉNNE ČINITELE
  (Ing. V. Longauerová)

Lesné požiare 
V roku 2009 evidoval Požiarnotechnický a expertízny ústav (ďalej „PTEÚ“) 347 lesných požiarov s cel-

kovou zhorenou plochou 509,66 ha. Oproti minulému roku, kedy bolo evidovaných 182 lesných požiarov, je 
to výrazný nárast. Počet požiarov zásadne ovplyvňuje priebeh počasia a počet bezzrážkových dní ako aj ľudský 
faktor a nedbalosť najmä v jarnom a letnom období. Vyčíslená škoda, ktorú spôsobili lesné požiare v roku 2009, 
činí 708 835 €. Pri lesných požiaroch v roku 2009 nebola usmrtená žiadna osoba, zranila sa jedna osoba. 

Požiar s najväčšou zhorenou plochou vznikol dňa 28. 4. 2009 v okrese Poprad v Kežmarských žľaboch 
(vlastník Mestské Lesy Kežmarok) s celkovou zhorenou plochou 150 ha a spôsobenou škodou 511 350 €. 

Najčastejšou príčinou lesných požiarov je dlhodobo zakladanie ohňov v prírode, v minulom roku spôso-
bila až 84 požiarov z celkového počtu 346 (tab. 13). Ďalšími závažnými príčinami, ktoré sa dlhodobo opakujú 
vo vysokej početnosti, sú spaľovanie odpadu mimo skládky (52) a vypaľovanie trávy (51). Najvyššiu početnosť 
požiarov bola evidovaná v okresoch Čadca (51), Žilina (30) a Poprad (24).

Tabuľka 13. Prehľad príčin požiarov  v roku 2009 

Príčina požiaru Počet
Zakladanie ohňov v prírode 84
Spaľovanie odpadu mimo skládky 52
Vypaľovanie trávy 51
Nezistená 40
Manipulácia s otvoreným ohňom 25
Iná nedbalosť a neopatrnosť dospelých 19
Úmyselné zapálenie 18
Fajčenie 17
Znovu rozhorenie požiaru 15
Deti od 6–15 rokov 7
Zakladanie ohňov na skládke odpadu 6
Blesk 3
Iné sledované príčiny 3
Elektrický iskra 2
Porucha výfuku a brzdného systému 2
Dopravná havária 1
Iné prevádzkovo technické poruchy 1
Zvýšené trenie 1
Spolu 347

Zdroj: PTEÚ MV SR

Krádeže dreva a škody pastvou

V roku 2009 boli krádeže dreva evidované v objeme 6 786 m3, čo predstavuje oproti roku 2008 (5 127 m3) 
nárast o 32 %. Najväčšie krádeže dreva boli rovnako ako v minulom roku 2008 (1 771 m3) evidované v Žilinskom 
kraji. V roku 2009 sme zaznamenali nárast na 2 499 m3. Ďalej to boli kraje Banskobystrickom kraji (1 282 m3), 
a Prešovskom kraji (944 m3 dreva). 

Škody pastvou majú zväčša len lokálny charakter podobne ako škody turistikou.
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3.2.  LESNÉ ŠKÔLKY
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Podľa hlásení L 116 celkové straty na sadbovom materiáli dosiahli 3,082 mil. ks z toho 1,894 mil. ks seme-
náčikov a 1,188 mil. ks sadeníc. Subjekty vykázali poškodenie sadbového materiálu na ploche 61,7 ha (tab. 14). 
Najzávažnejším škodliv ým činiteľom boli fytopatogénne organizmy, ktoré poškodili plochu 27,73 ha (44,9 %) 
a spôsobili úhyn 1,135 mil. ks semenáčikov (59,9 %) a 352 tis. ks sadeníc (29,6 %). Hmyzí škodcovia, predo-
všetkým škodcovia koreňov, zasiahli plochu 14,3 ha a spôsobili úhyn 258 tis. ks semenáčikov a až 549 tis. ks sa-
deníc. Podľa spôsobenej škody sa na tretie miesto zaraďujú abiotické činitele s úhynom 401 tis. ks semenáčikov 
a 264 tis. ks sadeníc, hoci sa evidovali len na výmere 2,4 ha.

Obrázok 45. Vývoj spracovanej kalamitnej hmoty poškodenej antropogénnymi škodlivými činiteľmi s prognózou pre rok 2010
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Obrázok 46. Vývoj nespracovanej kalamitnej hmoty poškodenej antropogénnymi škodlivými činiteľmi
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Tabuľka 14. Štruktúra výskytu hlavný ch skupín škodlivých činiteľov v lesných škôlkach v roku 2009

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Abiotické škodlivé činitele 24 115 401 264
Fytopatogénne organizmy 277 321 1 135 352
Háďatká 1 046 0 0
Hmyzí škodcovia 142 684 258 549
Burina 105 411 0 16
Zver 66 750 100 7
Spolu 617 327 1 894 1 188

Z dlhodobého hľadiska ide o udržanie veľmi nízkych hodnôt výskytu škodlivých činiteľov ako aj úhynu se-
menáčikov a sadeníc (obr. 47). Dôvodom je okrem dobrej starostlivosti o sadbový materiál aj nižšie počty pesto-
vaných semenáčikov a sadeníc, keďže podiel prirodzenej obnovy porastov sa neustále zvyšuje.

Najväčšie škody sa zaznamenali pri pestovaní buka, na výmere 20,8 ha uhynulo 1,1 mil. ks semenáčikov 
a 277 tis. ks sadeníc. Druhou, najviac poškodzovanou drevinou bol smrek, keď na 8,3 ha plochy sa zaznamenal 
úhyn 326 tis. ks semenáčikov a 389 tis. ks sadeníc. Topoľ ohrozovali škodlivé činitele na výmere 16,9 ha, úhyn 
nebol vykázaný (tab. 15). 

Tabuľka 15. Štruktúra výskytu hlavných skupín škodlivých činiteľov v lesných škôlkach v roku 2008 podľa drevín

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Borovica čierna 390 20 0
Buk lesný 208 434 1 106 277
Borovica lesná 4 952 132 9
Duby 95 200 1 167
Jedľa biela 28 452 162 230
Javor 6 898 18 5
Jelša 1 960 0 46
Jaseň 10 0 2
Komplex drevín 13 390 0 11
Limba 0 0 4
Smrekovec opadavý 5 067 129 48
Smrek 83 454 326 389
Topoľ 169 120 0 0
Spolu 617 327 1 894 1 188

Obrázok 47. Vývoj úhynu semenáčikov a  sadeníc
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Z dlhodobého hľadiska ide o najnižší úhyn semenáčikov a sadeníc za posledných 20 rokov (obr. 47). Dôvo-
dom môže byť nielen  nižší počet pestovaných semenáčikov a sadeníc, ale aj kvalitná starostlivosť zodpovedných 
pracovníkov o sadbový materiál.

3.2.1. ABIOTICKÉ ČINITELE
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Abiotické škodlivé činitele sa v roku 2009 v lesných škôlkach vyskytovali na výmere 2,4 ha (3,9 %), spô-
sobili úhyn 401 tis. ks semenáčikov (21 %) a 264 tis. ks sadeníc (22 %). Najväčší výskyt mal neskorý mráz
(1,3 ha), najväčšie straty spôsobil neskorý mráz u semenáčikov (130 tis. ks) a iné poškodenie mrazom u sadeníc 
(115 tis. ks) (tab. 16). Z pohľadu drevín (tab. 17) najväčší výskyt škodli vých činiteľov bol na drevine buk lesný 
(1 ha, čo je 42 % podiel), najväčší úhyn semenáčikov bol zaznamenaný na buku lesnom (115 tis. ks, čo je 28 % 
podiel) a smreku (114 tis. ks, čo je 28 %), u sadeníc to bola drevina buk lesný, ktorej uhynulo 115 tis. ks (43 %).

Tabuľka 16. Štruktúra výskytu abiotick ých škodlivých činiteľov v lesných škôlkach v roku 2009

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Sucho a úpal 3 361 119 39
Neskorý mráz 13 680 130 110
Iné poškodenie mrazom 4 450 45 115
Sneh 114 39 0
Podmáčanie 300 30 0
Iné abiotické činitele 2 210 38 0
Spolu 24 115 401 264

Tabuľka 17. Štruktúra výskytu abiotický ch škodlivých činiteľov v lesných škôlkach v roku 2009 podľa drevín

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Buk lesný 10 156 115 115
Borovica lesná 1 750 7 1
Duby 400 0 11
Jedľa biela 7 865 95 86
Javor 1 290 18 5
Jaseň 10 0 2
Komplex drevín 400 0 11
Smrekovec opadavý 134 52 0
Smrek 2 110 114 33
Spolu 24 115 401 264

Sucho a úpal spôsobili v roku 2009 vyskytovali na výmere 0,3 ha, spôsobili úhyn 119 tis. ks semenáčikov 
a 39 tis. ks sadeníc. Najväčšie straty na sadeniciach sme evidovali v Banskobystrickom kraji, kde v okrese Zvolen 
odumrelo 71 tis. ks semenáčikov a výskyt bol na 0,2 ha. V okrese Banská Bystrica odumrelo 20 tisíc sadeníc. 
Z drevín boli najviac postihnuté smrek a buk.

Skorý mráz, neskorý mráz a iné poškodenie mrazom sa vyskytovalo spolu na ploche 18 130 m2 a spô-
sobil úhyn 175 tis. ks semenáčikov a 225 tis. ks sadeníc. Najviac postihnuté bol kraj Žilinský, z neho okres Lip-
tovský Mikuláš (výskyt na 1,3 ha, uhynulo 130 tis. ks semenáčikov a 105 tis. ks sadeníc). Z drevín najcitlivejšie 
reagovali buk a jedľa.

Zamokrenie (podmáčanie a záplavy) sa v minulom roku výrazne prejavilo v okrese Prešov (Prešovský 
kraj), kde v jeho dôsledku uhynulo 30 tis. ks semenáčikov. Poškodenie sa vyskytovalo na 300 m2.
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3.2.2. HMYZÍ ŠKODCOVIA
  (Ing. J. Vakula, PhD., Ing. A. Gubka, PhD., Ing. D. Brutovský, CSc.)

Výskyt škodlivého hmyzu v lesných škôlkach SR sa v roku 2009 zaevidoval na celkovej ploche takmer
14,3 ha, čo je o 44 % menší rozsah ako v roku 2008. Podiel hmyzu na stratách semenáčikov predstavoval nece-
lých 14 % (v roku 2008 až 24 %). Na úhyne sadeníc sa však podieľal v rozsahu väčšom ako 46 % (v roku 2008 to 
bolo len necelé 10 %), čo je najviac zo všetkých škodlivých činiteľov spôsobujúcich úhyn sadeníc v roku 2009. 
Zo skupín hmyzu sa na najväčšej ploche vykázal iný, bližšie nedeterminovaný listožravý a cicavý hmyz (necelých 
33%), avšak ich podiel na škodách sa oproti roku 2008 výrazne znížil (v roku 2008 poškodzovali až 87 % z cel-
kovej plochy výskytu). Tento výskyt však nespôsobil straty na semenáčikoch a sadeniciach. Evidované straty na 
sadbovom materiáli spôsobili v najväčšej miere pandravy chrústov, menej škôd spôsobovali medvedík obyčajný 
a nosániky. Z drevín bol najviac poškodzovaný smrek, jedľa a buk.

Tabuľka 18. Štruktúra výskytu hmyzích škodcov v lesných škôlkach v roku 2009

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Medvedík obyčajný 32 052 2 22
Nosániky 33 16 0
Pandravy chrústa 33 159 240 527
Vošky na SM a SC 30 830 0 0
Iný cicavý hmyz 31 990 0 0
Iný listožravý hmyz 14 620 0 0
Spolu 142 684 258 549

Tabuľka 19. Štruktúra výskytu hmyzích škodcov v lesných škôlkach v roku 2009 podľa drevín

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Buk lesný 63 120 52 15
Borovica lesná 189 0 8
Duby 21 500 0 0
Jedľa biela 6 186 66 144
Smrekovec opadavý 2 410 0 48
Smrek 34 659 140 334
Topoľ 14 620 0 0
Spolu 142 684 258 549

Pandravy chrústov (Melolontha sp.) sa škodlivo prejavili na ploche 3,32 ha škôlok (249 % oproti roku 
2008), kde spôsobili úhyn 240 tis. semenáčikov (116 % z roku 2008) a 527 tis. ks sadeníc (5-krát viac ako v roku 
2008). 

Výskyt medvedíka obyčajného (Gryllotalpa gryllotalpa) sa zaznamenal na celkovej ploche 3,21 ha, čo je 
viac ako 7-krát viac ako v roku 2008. Spôsobil úhyn len 2 tis. ks semenáčikov (čo je o 199 tis. ks menej ako v roku 
2008). Naopak významnejšie poškodzoval sadenice, kde bolo evidovaných 22 tis. ks poškodených sadeníc, pri-
čom v roku 2008 neboli vykázané žiadne straty na sadeniciach. 

Výskyt vošiek na SM a SC (Aphidoidea) sa vykázal na ploche 3,08 ha, čo je o 235 % viac oproti roku 2008, 
avšak straty na sadbovom materiáli nespôsobili.

Významnejšie škody spôsobovali nosániky (Curculionidae). Výmera poškodenej plochy bola zanedbateľ-
ná, avšak evidovaných bolo 16 tis. ks poškodených semenáčikov. 

Pokiaľ ide o drevinovú skladbu na hmyzom napadnutých záhonoch, najväčšia plocha pripadla na buk
(6,31 ha). Najväčšie straty na sadbovom materiáli spôsobil hmyz na smreku (140 tis. ks semenáčikov a 334 tis. 
ks sadeníc), jedli (144 tis. ks sadeníc a 66 tis. ks semenáčikov) a buku (52 tis. ks semenáčikov a 15 tis. ks sade-
níc).
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3.2.3. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Fytopatogénne organizmy sa vyskytli na výmere 27 ha (45 % podiel z celkovej výmery) a spôsobili úhyn
1,1 mil. ks semenáčikov (60 %, v roku 2008 to bolo 36 %) a 352 tis. ks sadeníc (30 %, v roku 2008 to bolo 9 %).

Najväčší výskyt bol zaznamenaný u hrdzí (15,4 ha, čo je 55 % podiel), úhyn semenáčikov bol najmä v dô-
sledku plesni bukovej (772 tis. ks, čo je 68 % podiel) a úhyn sadeníc u múčnatok (150 tis. ks, čo je 42 % podiel).

Z hľadiska poškodenia drevín, najväčší výskyt bol zaznamenaný na drevine topoľ (15,5 ha, čo je 56 % po-
diel), úhyn semenáčikov na drevine buk lesný (842 tis. ks, čo je 74 % podiel), úhyn sadeníc u dreviny dub zimný 
(155 tis. ks, čo je 44 % podiel).

Tabuľka 20. Štruktúra výskytu fytopatogénnych mikroorganizmov v lesných škôlkach v roku 2009

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Sypavky 1 983 76 4
Múčnatky 44 895 0 150
Hrdze 154 500 0 0
Pleseň buková 51 798 777 5
Pleseň sivá 2 603 11 46
Hniloba semien 1 000 0 0
Zaškrcovanie koreň. krčkov 9 630 125 120
Iná príč. padania semenáč. 1 860 146 5
Iné patogénne organizmy 9 052 0 22
Spolu 277 321 1 135 352

Tabuľka 21. Štruktúra výskytu fytopatogénnych mikroorganizmov v lesných škôlkach v roku 2009 podľa drevín

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Borovica čierna 390 20 0
Buk lesný 60 788 842 125
Borovica lesná 2 963 124 0
Duby 45 895 0 155
Jedľa biela 54 1 0
Javor 2 408 0 0
Jelša 1 960 0 46
Limba 0 0 4
Smrekovec opadavý 1 523 77 0
Smrek 6 840 71 22
Topoľ 154 500 0 0
Spolu 277 321 1 135 352

Padanie semenáčikov (hniloba semien, hniloba koreňov, zaškrcovanie koreňových kŕčkov, iná príčina 
padania semenáčikov) bolo evidované na celkovej ploche 1,249 ha (4,5 %) a spôsobilo úhyn 271 tis. ks semená-
čikov (24 %) a 125 tis. ks sadeníc (35 %). Najvýraznejšie odumieranie sa prejavilo v okrese Sobrance (0,7 ha). 
Najviac postihnutý bol okres Zlaté Moravce, kde uhynulo 160 tis. ks semenáčikov. Postihnuté boli najmä drevi-
ny smrekovec (75 tis. ks semenáčikov), smrek (68 tis. ks semenáčikov) a buk (60 tis. ks semenáčikov).

Pleseň buková sa vyskytla na celkovej ploche 5,1 ha (18 %). Odumrelo až 777 tis semenáčikov (68 %). 
Najviac semenáčikov odumrelo v okrese Senica (750 tis. ks), najväčší výskyt bol v okrese Snina (20 ha). 

Pleseň sivá je pomerne rýchlo sa šíriace ochorenie najmä vo vlhkých podmienkach. Jej výskyt bol evido-
vaný na ploche 0,26 ha, spôsobila straty 11 tis. ks semenáčikov a 46 tis. ks sadeníc. Najväčší výskyt bol v okrese 
Sobrance (0,23 ha), úhyn semenáčikov v okrese Zvolen (6 tis. ks), úhyn sadeníc v okrese Sobrance (46 tis. ks). 
Najpoškodzovanejšou drevinou bola jelša (0,19 ha, úhyn 46 tis. sadeníc).

Hrdze boli v roku 2009 evidované na celkovej ploche 15,4 ha bez úhynu semenáčikov alebo sadeníc. Ocho-
renie bolo evidované len v okrese Galanta na drevine topoľ.

Sypavky sa vyskytovali na výmere 0,19 ha, spôsobili úhyn 76 tis. ks semenáčikov a 4 tis. ks sadeníc. 
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Najväčší výskyt bol zaznamenaný v okrese Kežmarok 700 m2, najväčší úhyn semenáčikov v okrese Kež-
marok (69 tis. ks), sadeníc v okrese Poprad (4 tis. ks). Najnáchylnejšou drevinou bola borovica lesná (0,17 ha
a 76 tis. ks uhynutých semenáčikov) a limba (4 tis. ks uhynutých sadeníc). 

Výskyt múčnatok bol zaznamenaný na výmere 4,48 ha, neuhynul žiaden semenáčik, ale zato 150 tis. ks
sadeníc. Napadnutou drevinou bol len dub zimný a to v 8 okresoch. Najväčšiu plochu poškodili v okrese Rožňa-
va (2,3 ha), odumreté sadenice boli len v okrese Senica (150 tis. ks). 

Iné patogénne organizmy sa vyskytovali na výmere 0,9 ha, neuhynul žiaden semenáčik, ale zato 22 tis. ks 
sadeníc. Najohrozenejšou drevinou bol smrek s výskytom 0,6 ha a úhynom všetkých sadeníc (22 tis. ks). Výskyt 
a úhyn sadeníc bol najmä v okresoch Kežmarok (0,43 ha a 4 tis. ks sadeníc) a Rožňava (0,4 ha a 18 tis. ks sade-
níc). 

3.2.4. DROBNÉ HLODAVCE
  (Ing. S. Finďo, CSc.)

Poškodenie hlodavcami sa vyskytlo na ploche 4,05 ha. Hlodavce zničili 82 000 semenáčikov a 159 tis. sa-
deníc lesných drevín. Z drevín boli najviac postihnuté jedľa (133 000 sadeníc) a smrekovec (20 000 sadeníc), 
z listnatých drevín najmä dub, buk a javor.

Tabuľka 22. Štruktúra výskytu drobných hlodavcov v lesných škôlkach v roku 2009

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Hlodavce 66 100 80 7
Zver 650 20 0
Spolu 66 750 100 7

Tabuľka 23. Štruktúra výskytu drobných hlodavcov v lesných škôlkach v roku 2009 podľa drevín

Činiteľ
Výskyt Semenáčiky Sadenice

[m2] [1 000 ks]
Buk lesný 43 530 97 6
Borovica lesná 50 1 0
Duby 20 310 1 1
Javor 2 720 0 0
Smrek 140 1 0
Spolu 66 750 100 7

Obrázok 48. Oranžovo sfarbené kôpky spór Fusarium sp. na bukových semenáčikoch pri laboratórnych rozboroch vzoriek

VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V ROKU 2009
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3.2.5. BURINA
  (Ing. J. Varínsky, CSc.)

Ochranu semenáčikov a sadeníc pred škodlivým pôsobením buriny subjekty celoročne vykonávajú na celej 
výmere škôlok (podľa Zelenej správy 2009 je výmera produkčnej plochy škôlok 409 ha). V hláseniach L 116 vy-
kázali použitie herbicídnych prípravkov na 86,4 ha a škody burinou evidovali na výmere 10,5 ha. V dôsledku jej 
škodlivého pôsobenia uhynulo 16 tis. ks sadeníc .

4.  ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

4.1.  MONITORING ZDRAVOTNÉHO STAVU LESOV SR V ROKU 2009
  (Ing. J. Pajtík) 

Národná monitorovacia sieť bola založená v rokoch 1987 a 1988 na celom území Slovenskej republiky 
dvojstupňovým výberom (TMP – strom). Trvalé monitorovacie plochy (TMP) sú v rámci siete založené rovno-
merne systematicky v rozstupe 16×16 km (obr. 49). Pôvodne bolo založených 111 TMP, na ktorých sa odvtedy 
každoročne vykonávajú monitorovacie práce. TMP majú tvar štvorca so stranami 50×50 m. Plochy v rámci jed-
notky priestorového rozdelenia lesa, do ktorej padli, sú vybrané tak, aby reprezentovali homogénnu časť lesa, 
a aby boli od okraja porastu vzdialené minimálne na vzdialenosť strednej výšky hlavnej dreviny. Medzi TMP sa 
nenachádzajú porasty v štádiu mladín. Národná sieť sa stala súčasťou európskej monitorovacej siete v rámci 
programu UN/ECE ICP Forests. V roku 1999 bola sieť TMP doplnená o 1 plochu na celkový počet 112. 

V roku 2009 sa hodnotenie zdravotného stavu lesných drevín uskutočnilo v dňoch 20. 7. – 14. 8. 2009 na 
108 TMP. Hodnotenia sa zúčastnili 3 trojčlenné pracovné skupiny. Na plochách E13, G11, P3 a P6 sa hodnote-
nie nevykonalo, keďže tam v súčasnosti nie je hodnotiteľný lesný porast v dôsledku plánovanej alebo náhodnej 
– kalamitnej ťažby. Celkový počet živých hodnotených stromov bol 4 938, do vyhodnotenia zdravotného stavu 
bolo zahrnutých 4 049 stromov sociálneho postavenia 1 a 2 podľa Krafta. 

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 49. Mapa trvalých monitorovacích  plôch
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4.1.1. DEFOLIÁCIA

Defoliácia je základný okulárny symptóm a hlavný indikátor zdravotného stavu drevín. Je to parameter, 
v ktorom sa odrážajú vnútorné i vonkajšie vplyvy faktorov ovplyvňujúce život jedinca (genetické, klimatické 
a stanovištné vplyvy, vplyv znečistenia ovzdušia a iné). Výsledky uverejnené v správe sú uvádzané v medzinárod-
ne stanovenej 5-triednej stupnici defoliácie (tab. 24).

Tabuľka 24. Stupne defoli ácií

Stupeň defoliácie SAO % Slovný popis stupňa defoliácie
0 0 – 10 bez defoliácie
1 11 – 25 slabo defoliované
2 26 – 60 stredne defoliované
3 61 – 99 silne defoliované
4 100 odumierajúce a mŕtve

Listnaté dreviny lepšie odolávajú nepriaznivým faktorom ako dreviny ihličnaté, čo súvisí okrem iného aj 
s rozdielnou dobou pretrvávania asimilačných orgánov. Kým listnaté dreviny obnovujú asimilačné orgány kaž-
doročne, u ihličnatých pretrvávajú niekoľko rokov, takže hodnotenú defoliáciu ovplyvňuje aj poškodenie, ku 
ktorému došlo pred niekoľkými rokmi. Hrab a buk boli v celom doterajšom priebehu monitoringu najmenej po-
škodzovanými drevinami na Slovensku. Najviac poškodenými drevinami (s najväčším podielom stromov v stup-
ňoch 2–4) sú každoročne ihličnaté dreviny, predovšetkým jedľa, borovica a smrek (tab. 25 a 26).

Tabuľka 25. Percentuálne zastúpenie jednotliv ých druhov drevín v stupňoch defoliác

St. defoliácie 0 1 2 3 4
1+2+3+4 2+3+4 Spolu

% defoliácie 0 – 10 % 11 – 25 % 26 – 60 % 61 – 99 % 100 %
Buk 17,8 65,4 16,5 0,2 0,1 82,2 16,8 1 331
Dub 2,9 58,0 38,7 0,4 0,0 97,1 39,1 519
Hrab 28,4 57,6 13,6 0,4 0,0 71,6 14,0 236
Ostatné listnaté 8,2 47,9 40,0 3,9 0,0 91,8 43,9 280
Listnaté spolu 14,5 61,0 23,8 0,7 0,0 85,5 24,5 2 366
Smrek 1,2 56,5 40,2 1,2 0,9 98,8 42,3 1 036
Jedľa 0,6 44,2 54,6 0,6 0,0 99,4 55,2 181
Borovica 5,1 55,7 35,9 3,3 0,0 94,9 39,2 393
Smrekovec 2,7 57,6 39,7 0,0 0,0 97,3 39,7 73
Ihličnaté spolu 2,1 55,2 40,7 1,5 0,5 97,9 42,7 1 683
Spolu 9,3 58,6 30,8 1,1 0,2 90,7 32,1 4 049

Obrázok 50. Jedľa s defoliáciou 15 % (Foto: J. Pajtík) Obrázok 51. Jedľa s defoliáciou 70 % (Foto: J. Pajtík)

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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Tabuľka 26. Percentuálne zastúpenie jednotli vých druhov drevín v defoliačných triedach

Drevina
Triedy defoliácie

0 – 10 % 11 – 20 % 21 – 30 % 31 – 40 % 41 – 50 % 51 – 60 % 61 – 70 % 71 – 80 % 81 – 90 % 91 – 100 % Spolu
Buk 17,8 46,2 29,7 5,4 0,4 0,1 0,2 0,0 0,1 0,1 1 331
Dub 2,9 39,9 36,4 14,8 4,4 1,2 0,2 0,0 0,0 0,2 519
Hrab 28,4 46,2 21,6 3,0 0,4 0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 236
Ost. list. 8,2 31,8 30,0 17,1 6,4 2,5 1,1 1,4 1,1 0,4 280
List. spolu 14,5 43,1 30,4 8,6 2,0 0,6 0,3 0,2 0,2 0,1 2 366
Smrek 1,2 29,8 43,6 19,6 2,2 1,5 0,9 0,1 0,1 1,0 1 036
Jedľa 0,6 18,6 54,1 22,7 1,7 1,7 0,6 0,0 0,0 0,0 181
Borovica 5,1 35,7 36,9 14,2 3,3 1,5 2,0 0,8 0,5 0,0 393
Smrekovec 2,7 31,6 45,2 20,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 73
Ihl. spolu 2,1 30,0 43,3 18,7 2,3 1,5 1,1 0,2 0,2 0,6 1 683
Spolu 9,3 37,8 35,7 12,8 2,1 1,0 0,6 0,2 0,2 0,3 4 049

Zdravotný stav smreka a jedle sa nezlepšuje ani v klimaticky priaznivých rokoch. Oproti roku 2008 sa 
v tomto roku zvýšil podiel stromov v stupni defoliácie 2–4 pri všetkých drevinách spolu o 2,8 %. Podiel ihlična-
tých drevín so stupňom defoliácie 2–4 sa oproti predchádzajúcemu roku zvýšil o 1,6 %, podiel listnatých drevín 
v stupni defoliácie 2–4 sa zvýšil o 3,7 %. Na obrázku 52 je znázornené rozdelenie stromov do defoliačných tried. 
Defoliačné triedy 1–3 (defoliácia 0–30 %) zahrňujú až 82,8 % zo všetkých stromov. Podiel stromov s defoliáciou 
väčšou ako 50 % je 2,3 %.

4.1.2. ZMENA SFARBENIA

Zmena sfarbenia (diskolorácia) asimilačných orgánov je druhým základným okulárnym symptómom hod-
notenia zdravotného stavu drevín. Podobne ako pri defoliácii sa v zmene sfarbenia asimilačných orgánov odrá-
žajú sprostredkovane vplyvy rôznych faktorov (nedostatok živín, suché periódy, mráz a pod.). 

Od začiatku monitoringu v roku 1987 nevykazuje sledovaná charakteristika podstatnejší vplyv na celkový 
zdravotný stav okrem roku 2008, kedy bolo pozorované výrazné zvýšenie výskytu sfarbenia asimilačných or-
gánov u ihličnatých drevín (13,6 %). Najväčší výskyt sfarbenia asimilačných orgánov bol pozorovaný u jedle
(až 42,7 %), vysoký výskyt sfarbenia bol aj u borovice (12,2 %) a smreka (9,9 %). Vysoký výskyt sfarbenia asimi-
lačných orgánov jedle (32,0 %) bol pozorovaný aj v roku 2009. Pri iných drevinách s výnimkou smreka (5,7 %) 
bolo v roku 2009 sfarbenie asimilačných orgánov menšie ako 5 % (tab. 27).

Obrázok 52. Podiel stromov v jednotlivých defoliačných triedach
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Tabuľka 27. Percentuálne zastúpenie jednotli v ých druhov drevín v stupňoch zmien sfarbení

Drevina
0 1 2 3 4

1+2+3+4 2+3+4 Spolu
0 – 10 % 11 – 25 % 26 – 60 % 61 – 99 % 100 %

Buk 99,1 0,6 0,2 0,0 0,1 0,9 0,3 1 331
Dub 97,3 2,5 0,0 0,2 0,0 2,7 0,2 519
Hrab 95,8 3,8 0,4 0,0 0,0 4,2 0,4 236
Ost. list. 95,0 3,9 0,7 0,4 0,0 5,0 1,1 280
List. spolu 97,9 1,8 0,2 0,1 0,0 2,1 0,3 2 366
Smrek 94,3 4,0 0,9 0,1 0,7 5,7 1,7 1 036
Jedľa 68,0 30,3 1,7 0,0 0,0 32,0 1,7 181
Borovica 95,7 3,5 0,8 0,0 0,0 4,3 0,8 393
Smrekovec 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 73
Ihl. spolu 92,0 6,6 0,9 0,1 0,4 8,0 1,4 1 683
Spolu 95,5 3,7 0,5 0,1 0,2 4,5 0,8 4 049

4.1.3. VÝVOJ ZDRAVOTNÉHO STAVU V ROKOCH 1987 – 2008

Pre posúdenie zhoršovania, resp. zlepšovania zdravotného stavu lesov je rozhodujúci podiel stromov 
v stupňoch defoliácie 2–4 (tab. 28). Za najkritickejší možno považovať rok 1989, kedy do stupňov defoliácie 2–4 
bolo zaradených až 49 % stromov. Ale už o dva roky, v roku 1991 bolo zistené výrazné zlepšenie (iba 28 % stro-
mov v stupni defoliácie 2–4). Od tohto roku sa zdravotný stav lesov postupne zhoršoval až do roku 1994. Rok 
1995 nevykázal žiadne výraznejšie zmeny oproti roku 1994. Väčšia defoliácia drevín ako v týchto dvoch rokoch 
bola pozorovaná iba v už spomínanom roku 1989. Roky 1996–2000 patria k rokom s najlepším zdravotným 
stavom drevín a v roku 2000 bol zaznamenaný najnižší podiel poškodených stromov (23 %) od začiatku monito-
ringu. V roku 2001 došlo k zhoršeniu zdravotného stavu hlavne listnatých drevín. Významnú rolu na tom okrem 
iných faktorov zohrala vysoká plodivosť buka a hrabu.

Tabuľka 28. Vývoj zastúpenia jednotlivých druho v drevín v stupňoch defoliácie

Rok Dreviny
Zastúpenie stromov v stupňoch defoliácie v %

0 1 2 3 4 1–4 2–4 3–4

1987
Ihličnaté 11 36 41 11 1 89 53 12
Listnaté 26 47 22 5 0 74 27 5
Spolu 19 42 32 7 0 81 39 7

1988
Ihličnaté 14 33 43 9 1 86 53 10
Listnaté 33 39 23 5 0 67 28 5
Spolu 25 36 32 6 1 75 39 7

1989
Ihličnaté 9 32 49 9 1 91 59 10
Listnaté 20 38 37 4 1 80 42 5
Spolu 15 36 42 6 1 85 49 7

1990
Ihličnaté 14 30 47 8 1 86 56 9
Listnaté 23 45 25 5 2 77 32 7
Spolu 20 39 34 6 1 80 41 7

1991
Ihličnaté 14 47 34 4 1 86 39 5
Listnaté 41 38 17 3 1 59 21 4
Spolu 30 42 24 3 1 70 28 4

1992
Ihličnaté 15 44 33 7 1 85 41 8
Listnaté 31 40 23 5 1 69 29 6
Spolu 24 42 27 6 1 76 34 7

1993
Ihličnaté 8 42 46 3 1 92 50 4
Listnaté 28 43 25 3 1 72 28 4
Spolu 20 43 33 3 1 80 37 4

1994
Ihličnaté 8 41 44 5 2 92 51 7
Listnaté 20 45 31 4 1 80 36 5
Spolu 15 43 36 5 1 85 42 6

1995
Ihličnaté 8 40 46 5 1 92 52 6
Listnaté 19 46 32 2 1 81 35 3
Spolu 14 44 38 3 1 86 42 4

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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Rok Dreviny
Zastúpenie stromov v stupňoch defoliácie v %

0 1 2 3 4 1–4 2–4 3–4

1996
Ihličnaté 12 47 37 2 2 88 41 4
Listnaté 15 57 26 1 1 85 28 2
Spolu 13 53 30 2 2 87 34 4

1997
Ihličnaté 13 45 38 3 1 87 42 4
Listnaté 22 55 21 2 0 78 23 2
Spolu 18 51 28 2 1 82 31 3

1998
Ihličnaté 16 44 36 4 0 84 40 4
Listnaté 27 46 25 2 0 73 27 2
Spolu 22 46 29 3 0 78 32 3

1999
Ihličnaté 15 45 36 3 1 85 40 4
Listnaté 22 59 18 1 0 78 19 1
Spolu 19 53 26 1 1 81 28 2

2000
Ihličnaté 18 44 35 2 1 82 38 3
Listnaté 29 57 13 1 0 71 14 1
Spolu 25 52 22 1 0 75 23 1

2001
Ihličnaté 12 49 37 1 1 88 39 2
Listnaté 18 55 26 1 0 82 27 1
Spolu 16 53 30 1 0 84 31 1

2002
Ihličnaté 8 52 38 2 0 92 40 2
Listnaté 23 62 14 1 0 77 15 1
Spolu 17 58 24 1 0 83 25 1

2003
Ihličnaté 4 56 39 1 0 96 40 1
Listnaté 14 61 24 1 0 86 25 1
Spolu 10 59 30 1 0 90 31 1
Ihličnaté 4 60 35 1 0 96 36 1

2004
Listnaté 16 64 19 1 0 84 20 1
Spolu 11 62 26 1 0 89 27 1

2005
Ihličnaté 6 59 33 2 0 94 35 2
Listnaté 21 65 13 1 0 79 14 1
Spolu 14 63 22 1 0 86 23 1

2006
Ihličnaté 5 53 41 1 0 95 42 1
Listnaté 21 62 16 1 0 79 17 1
Spolu 14 58 27 1 0 86 28 1

2007
Ihličnaté 5 58 36 1 0 95 37 1
Listnaté 18 65 15 2 0 82 17 2
Spolu 12 62 24 2 0 88 26 2

2008
Ihličnaté 3 56 40 1 0 97 41 1
Listnaté 15 64 20 1 0 85 21 1
Spolu 10 61 28 1 0 90 29 1

2009
Ihličnaté 2 55 41 1 1 98 43 2
Listnaté 14 61 24 1 0 86 25 1
Spolu 9 59 31 1 0 91 32 1

V roku 2002 došlo k zlepšeniu zdravotného stavu u listnatých drevín. Podiel listnatých stromov v defoliač-
nom stupni 2–4 klesol oproti roku 2001 o 12 % (z 27 na 15 %) a dostal sa takmer na úroveň roku 2000, kedy bol 
zaznamenaný ich najlepší zdravotný stav od začiatku monitoringu. V roku 2003 sa zdravotný stav listnatých dre-
vín zhoršil a vrátil sa na úroveň roku 2001. Na tomto zhoršení, podobne ako v roku 2001, sa významne podieľala 
vysoká plodivosť buka a hrabu. V roku 2004 sa celkový zdravotný stav všetkých drevín oproti predchádzajúcemu 
roku mierne zlepšil predovšetkým v dôsledku zlepšenia stavu buka, jedle a borovice. 

V roku 2005 bol pozorovaný najlepší zdravotný stav od roku 1988, rovnaký ako v roku 2000, keď podiel 
všetkých stromov v defoliačnom stupni 2 až 4 bol iba 23 % a podiel listnatých stromov v stupni 2 až 4 iba 14 %. 

V rokoch 2005 až 2009 sa zdravotný stav mierne zhoršoval (podiel stromov v defoliačnom stupni 2–4 na-
rástol z 23 na 32 %). Zdravotný stav ihličnatých drevín je od roku 1996 ustálený s podielom stromov v stupni po-
škodenia 2–4 v rozpätí od 35 do 43 %. Na obrázkoch 53 – 56 je znázornené zastúpenie vybraných druhov drevín 
a skupín drevín v jednotlivých stupňoch poškodenia od začiatku monitoringu v roku 1987. 

Pokračovanie tabuľky 28
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Obrázok 53. Zastúpenie skupín drevín v jednotlivých stupňoch defoliácie

Obrázok 54. Zastúpenie vybraných listnatých drevín v jednotlivých stupňoch defoliácie
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Obrázok 55. Zastúpenie vybraných ihličnatých drevín v jednotlivých stupňoch defoliácie
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4.1.4. PRIEMERNÁ DEFOLIÁCIA DREVÍN V ROKOCH 1988 – 2007

Na základe strednej chyby je možné určiť v akom intervale sa pohybujú výberové priemery defoliácie pre 
celú SR so 68 %-nou spoľahlivosťou (tab. 29). 

Tabuľka 29. Vývoj priemernej defoliácie podľa dreví n v rokoch 1988 – 2009 a dosiahnutá presnosť ich určenia pri 68 %-nej spoľahlivosti

Drevina Priemerná defoliácia v % ± stredná chyba
1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994

Buk 19,0 ± 1,3 23,0 ± 1,3 17,2 ± 0,9 12,6 ± 1,0 17,2 ± 1,3 17,0 ± 1,4 21,0 ± 1,2
Dub 29,9 ± 2,2 35,4 ± 2,1 30,6 ± 1,9 24,9 ± 1,4 27,0 ± 1,4 27,2 ± 1,3 29,9 ± 1,4
Hrab 13,5 ± 1,2 19,5 ± 2,0 18,4 ± 1,5 13,3 ± 1,3 17,7 ± 2,0 25,3 ± 3,3 19,8 ± 1,6
Jaseň 23,0 ± 3,5 28,6 ± 3,1 37,7 ± 5,2 39,7 ± 5,1 38,0 ± 4,8 30,1 ± 3,4 40,4 ± 5,7
Javor 35,0 ± 5,6 46,0 ± 6,0 38,8±5,6 32,9 ± 3,5 30,0 ± 4,0 30,0 ± 4,3 31,9 ± 3,1
Agát 37,0 ± 3,5 38,1 ± 1,9 73,8±7,7 46,0 ± 7,8 61,4 ± 9,2 50,7 ± 7,1 57,0 ± 6,7
List. spolu 22,5 ± 1,3 26,6 ± 1,3 24,7±1,7 19,2 ± 1,5 23,4 ± 1,7 22,9 ± 1,4 25,9 ± 1,5
Smrek 28,4 ± 1,2 30,8 ± 1,2 28,5±1,2 24,5 ± 1,0 23,9 ± 1,2 29,0 ± 1,0 31,5 ± 1,4
Jedľa 30,5 ± 3,5 38,8 ± 2,2 36,8±3,6 30,8 ± 3,1 32,7 ± 3,6 32,2 ± 2,8 32,6 ± 4,1
Borovica 44,8 ± 2,8 43,8 ± 3,0 43,7±2,9 32,9 ± 2,8 41,8 ± 3,6 28,8 ± 1,5 32,3 ± 1,8
Smrekovec 19,5 ± 3,9 32,7 ± 4,6 29,6±4,7 17,4 ± 3,0 25,6 ± 4,6 27,1 ± 2,1 30,0 ± 4,0
Ihlič. spolu 32,0 ± 1,5 34,5 ± 1,4 32,8±1,4 26,8 ± 1,2 28,8 ± 1,6 29,2 ± 0,9 31,7 ± 1,2
Spolu 26,5 ± 1,1 30,2 ± 1,1 28,1±1,3 22,5 ± 1,1 25,7 ± 1,3 25,6 ± 1,0 28,3 ± 1,1

Drevina
Priemerná defoliácia v % ± stredná chyba

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Buk 20,6 ± 1,1 19,8 ± 0,7 18,3 ± 0,8 16,2 ± 0,9 17,6 ± 0,6 14,9 ± 0,6 20,7 ± 0,8
Dub 30,6 ± 1,2 30,3 ± 1,5 28,0 ± 1,8 30,8 ± 1,6 25,6 ± 1,1 23,3 ± 0,9 24,0 ± 0,7
Hrab 21,8 ± 2,0 18,9 ± 0,8 14,1 ± 1,0 15,7 ± 1,5 14,7 ± 1,7 14,2 ± 1,1 22,7 ± 2,6
Jaseň 33,4 ± 4,3 29,6 ± 3,5 22,8 ± 1,8 27,6 ± 3,3 23,5 ± 1,4 22,9 ± 2,5 24,4 ± 2,3
Javor 28,0 ± 2,6 23,2 ± 1,5 22,4 ± 2,0 21,8 ± 1,5 20,2 ± 1,7 16,5 ± 1,5 20,7 ± 1,9
Agát 48,4 ± 6,1 42,7 ± 4,0 37,0 ± 4,5 45,7 ± 6,2 34,6 ± 4,1 39,8 ± 3,7 37,3 ± 6,7
List. spolu 25,3 ± 1,2 23,8 ± 0,9 21,5 ± 0,9 21,8 ± 1,2 20,4 ± 0,8 18,3 ± 0,8 22,3 ± 0,9
Smrek 31,9 ± 1,1 26,7 ± 1,1 28,0 ± 1,1 27,2 ± 1,1 28,5 ± 1,2 28,2 ± 1,2 26,5 ± 1,0
Jedľa 31,6 ± 3,0 32,8 ± 2,4 33,7 ± 2,3 29,3 ± 3,1 28,6 ± 2,8 28,3 ± 2,9 28,8 ± 1,8
Borovica 32,8 ± 1,9 31,2 ± 1,5 24,8 ± 1,1 25,4 ± 1,5 21,6 ± 1,1 22,0 ± 1,3 24,7 ± 1,3
Smrekovec 27,6 ± 1,7 25,2 ± 3,2 24,7 ± 2,5 23,4 ± 3,5 24,5 ± 1,2 20,3 ± 1,5 26,3 ± 2,6
Ihlič. spolu 32,0 ± 0,9 28,3 ± 0,9 27,7 ± 0,9 26,8 ± 1,0 26,8 ± 1,0 26,5 ± 1,0 26,3 ± 0,8
Spolu 28,1 ± 0,9 25,7 ± 0,7 24,1 ± 0,7 23,9 ± 0,9 23,0 ± 0,7 21,6 ± 0,8 23,9 ± 0,7

Drevina Priemerná defoliácia v % ± stredná chyba
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Buk 16,5 ± 0,5 21,9 ± 1,0 18,6 ± 0,6 17,1 ± 0,6 17,5 ± 0,6 17,9 ± 0,6 18,8 ± 0,7
Dub 23,4 ± 1,0 24,2 ± 0,9 26,5 ± 1,1 25,0 ± 1,1 23,4 ± 0,8 25,2 ± 1,6 24,5 ± 0,7
Hrab 16,4 ± 1,1 20,4 ± 1,3 19,8 ± 1,8 15,8 ± 1,5 19,7 ± 1,4 20,3 ± 1,4 20,8 ± 1,4
Jaseň 24,0 ± 1,9 27,3 ± 1,9 26,0 ± 2,5 22,3 ± 2,5 28,1 ± 1,9 23,0 ± 1,4 29,7 ± 2,7
Javor 17,5 ± 1,4 20,9 ± 0,9 22,2 ± 2,0 19,9 ± 1,2 21,2 ± 1,3 29,5 ± 4,3 26,8 ± 3,0
Agát 36,1 ± 5,2 37,8 ± 4,6 28,2 ± 5,0 28,0 ± 7,5 28,8 ± 7,2 45,0 ± 10,9 33,5 ± 6,1
List. spolu 19,0 ± 0,8 22,6 ± 0,8 20,9 ± 0,7 19,2 ± 0,6 19,7 ± 0,6 20,8 ± 0,9 21,2 ± 0,7
Smrek 26,5 ± 0,9 25,6 ± 0,8 26,4 ± 0,7 26,4 ± 0,9 27,2 ± 0,9 26,9 ± 0,8 26,9 ± 0,4
Jedľa 29,3 ± 1,7 29,7 ± 1,2 26,8 ± 1,1 25,1 ± 1,1 29,5 ± 1,7 25,8 ± 1,4 27,0 ± 1,2
Borovica 26,4 ± 1,5 27,3 ± 1,1 26,1 ± 1,3 26,6 ± 1,5 27,8 ± 1,5 25,9 ± 1,5 27,7 ± 1,4
Smrekovec 27,4 ± 2,5 27,4 ± 2,4 24,8 ± 1,7 24,6 ± 2,0 22,3 ± 2,0 22,9 ± 1,6 25,1 ± 1,8
Ihlič. spolu 26,9 ± 0,8 26,5 ± 0,7 26,3 ± 0,5 26,2 ± 0,7 27,4 ± 0,7 26,4 ± 0,7 27,0 ± 0,5
Spolu 22,2 ± 0,7 24,2 ± 0,6 23,2 ± 0,5 22,3 ± 0,6 23,1 ± 0,6 23,2 ± 0,7 23,6 ± 0,6

Drevina Priemerná defoliácia v % ± stredná chyba
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Buk 20,2 ± 0,6
Dub 26,0 ± 1,0
Hrab 18,0 ± 1,1
Jaseň 29,4 ± 1,2
Javor 30,0 ± 2,6
Agát 34,8 ± 4,3
List. spolu 22,2 ± 0,7
Smrek 28,3 ± 0,8
Jedľa 28,9 ± 1,0
Borovica 27,1 ± 1,5
Smrekovec 25,8 ± 1,5
Ihlič. spolu 28,0 ± 0,7
Spolu 24,6 ± 0,6

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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Malý rozsah výberu pri niektorých drevinách (jaseň, javor, agát, smrekovec) spôsobuje, že interval, v kto-
rom sa výberové aritmetické priemery môžu pohybovať, je veľký a z toho dôvodu aj presnosť určenia aritmetic-
kého priemeru defoliácie je menšia.

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 56. Zastúpenie vybraných ihličnatých drevín v jednotlivých stupňoch defoliácie

Obrázok 57. Vývoj priemernej defoliácie pre vybrané druhy drevín

Obrázok 58. Vývoj zastúpenia stromov v stupni poškodenia 2–4
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Od roku 1996 sa priemerná defoliácia všetkých drevín pohybuje pod hranicou 25 %. Ihličnaté drevi-
ny mali v tomto období vyrovnané hodnoty priemernej defoliácie (26,2–28,3 %), pri listnatých drevinách 
dochádza medzi jednotlivými rokmi k väčším výkyvom. Na základe daných výsledkov možno konštatovať, že 
zdravotný stav lesov Slovenska indikovaný defoliáciou a stupňom poškodenia je v posledných rokoch stabilizo-
vaný, výkyvy v jednotlivých rokoch sú spôsobované predovšetkým klimatickými faktormi. 

4.1.5. HLAVNÉ POZNATKY DOSIAHNUTÉ MONITORINGOM V ROKU 2008

 – Z celkového počtu 4 049 sledovaných stromov v roku 2009 bolo 32,1 % stromov hodnotených ako poškode-
né, t. j. mali defoliáciu väčšiu ako 25 % (stupne defoliácie 2 až 4). 

 – Horšia situácia je u ihličnatých stromov, kde je poškodených 42,7 %, pri listnatých iba 24,5 % stromov. 
V roku 2009 došlo v porovnaní s predchádzajúcim rokom k zvýšeniu podielu poškodených stromov o 2,8 %.

 – Priemerná defoliácia všetkých drevín spolu bola v roku 2009 24,6 %, ihličnatých 28,0 % a listnatých 22,2 %. 
 – Zdravotný stav ihličnatých drevín je od roku 1996 stabilizovaný (priemerná defoliácia sa pohybuje v rozpätí 

26,2–28,3 %), pri listnatých drevinách dochádza medzi jednotlivými rokmi k väčším výkyvom. Príčinou 
najväčších výkyvov v jednotlivých rokoch sú klimatické faktory, plodivosť a u niektorých drevín (hlavne 
duba) prítomnosť listožravého hmyzu.

 – Zdravotný stav je na základe počtu stromov zaradených do stupňa poškodenia 2 až 4 naďalej horší ako celo-
európsky priemer, najmä z dôvodu horšieho stavu ihličnatých drevín. Drevinami s najmenšou defoliáciou sú 
hrab a buk, najväčšiu defoliáciu majú dlhodobo jedľa a smrek.

 – Oblasťami s dlhodobo najhorším zdravotným stavom lesov na Slovensku zostávajú Kysuce, Orava a spiš-
sko-tatranská oblasť.

4.2.  ZDRAVOTNÝ STAV LESOV A VÝSKYT ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV VO VYBRANÝCH   
  REGIÓNOCH SLOVENSKA PODĽA INŠPEKTOROV LOS ZA ROK 2009

V roku 2009 bola najvyššia celková ťažba v Žilinskom kraji, potom nasledoval Banskobystrický a Prešov-
ský kraj. Najnižšia celková ťažba bola v Trnavskom kraji. Podiel náhodnej ťažby bol najvyšší v Žilinskom kraji 
(87 %). V Banskobystrickom kraji bola vysoká absolútna náhodná ťažba, relatívne k celkovej to bolo menej ako 
v Prešovskom kraji. Najnižšia relatívna náhodná ťažba bola v Nitrianskom kraji (8 %).
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Obrázok 59. Podiel náhodnej ťažby na celkovej ť ažb e v jednotlivých krajoch v roku 2009
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Podkôrny a drevokazný hmyz (ďalej PDH), ako najvýznamnejšia skupina škodlivých činiteľov v roku 2009, 
bola z regionálneho pohľadu najvýznamnejšou skupinou v Žilinskom kraji, kde sa spracovalo 1,5 mil. m3 drev-
nej hmoty. Až v druhej úrovni dôležitosti bola táto skupina v ďalších troch krajoch (Banskobystrický, Prešovský 
a Košický). Vzhľadom na ponechanú nespracovanú hmotu poškodenú PDH sa najväčšie problémy očakávajú 
v roku 2010 v Žilinskom kraji. V druhej úrovni sú potom dva kraje (Banskobystrický a Prešovský). Pomerne 
málo nespracovanej kalamity zostalo v Košickom kraji a teda prognóza pre tento región je priaznivá a očakáva 
sa v roku 2010 pokles kalamity PDH v Košickom kraji.

4.2.1. BRATISLAVSKÝ KRAJ
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Celková ťažba v Bratislavskom kraji sa v roku 2009 oproti roku 2008 takmer zdvojnásobila. Náhodná ťažba 
vzrástla z 91 tis. m3 na 229 tis. m3, čo predstavuje 53 % podiel. 

Hlavným škodlivým činiteľom v kraji bol vietor, ktorý poškodil viac ako 230 tis. m3, zostáva spracovať 
takmer 2 000 m3. Ostatné škodlivé činitele sa vyskytovali len nevýrazne, išlo o sucho a úpal, krádež dreva a pod-
kôrny hmyz.

Lokálne na Záhorí bol zaznamenaný výskyt pandráv chrústov a ich škody v roku 2010 môžu narastať.

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 60. Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napadnutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých krajoch v roku 2009
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Obrázok 61. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Bratislavskom kraji
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4.2.2. NITRIANSKY KRAJ
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Celková ťažba v Nitrianskom kraji v roku 2009 sa oproti roku 2008 mierne znížila z 334 tis. m3 na 315 tis. m3. 
Aj náhodná ťažba klesla z 57 tis. na 24 tis. m3, v relatívnom vyjadrení išlo o pokles náhodnej ťažby zo 17 % na 8 %. 

Hlavným škodlivým činiteľom v kraji bol vietor, ktorý poškodil približne 9 000 m3 a sucho a úpal, ktoré 
poškodili 7 500 m3. Ostatné škodlivé činitele sa vyskytovali v menšej miere a išlo najmä o podkôrny hmyz na du-
boch, hniloby.

Lokálne sa vyskytovalo poškodenie dubín listožravými škodcami z radov Geometridae (piadivky) a Tortri-
cidae (obaľovače). Obranné opatrenia sa nevykonávali. Výskyt mníšky veľkohlavej nebol zaznamenaný. 

Hynutie gaštanov jedlých spôsobované rakovinovou hubou Cryphonectria parasitica má devastujúce účin-
ky napr. v Jeleneckej gaštanici, kde v roku 2009 prebiehala asanácia najviac napadnutých jedincov v spolupráci 
so ŠOP-Správa CHKO Ponitrie, OÚ ŽP Nitra a obhospodarovateľom OZ Topoľčianky.

Obrázok 62. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Bratislavskom kraji
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Obrázok 63.. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Nitrianskom kraji
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4.2.3. TRNAVSKÝ KRAJ
  (Ing. J. Galko, PhD., Dr. Ing. B. Konôpka)

Celkovo sa v roku 2009 v Trnavskom kraji vyťažilo vyše 202 tis. m3 dreva, čo je približne rovnaký objem ako 
bol v roku 2008. Na náhodnú ťažbu pripadalo 27 503 m3 (v roku 2008 to bolo 39 312 m3), čo predstavuje 14 % 
z celkovej ťažby. Najviac náhodnej ťažby sa zaznamenalo v okresoch Senica (11 355 m3) a Trnava (8 250 m3). 
Mimoriadna ťažba nebola z tohto kraja hlásená.

Najväčší podiel na náhodnej ťažbe v tomto kraji mali abiotické škodlivé činitele, ktoré postihli 24 321 m3. 
Išlo hlavne o vietor (spolu 13 428 m3), a to prevažne v okresoch Trnava (5 450 m3), Senica (3 701 m3) a Piešťany 
(2 119 m3). Sucho poškodilo 10 851 m3, a to najmä v okrese Senica (6 393 m3). V celom kraji bolo podkôrnym 
hmyzom napadnutých, a aj spracovaných len 1 017 m3 dreva (najviac v okrese Piešťany s 797 m3). Takmer celú 
uvedenú hmotu (873 m3) napadol lykožrút smrekový. Hubami bolo napadnutých (a aj spracovaných) len 478 m3 
dreva, čo je najmenej spomedzi všetkých krajov. Antropogénnymi škodlivými činiteľmi (imisie, požiare, krádež 
dreva ap.) napadnutej kalamitnej drevnej hmoty bolo len 863 m3. 

Celkovo bola situácia v Trnavskom kraji, podobne ako aj minulé roky, pomerne priaznivá. Nedošlo k žiad-
nym rozsiahlejším kalamitám alebo situáciám, ktoré by si vyžadovali významné ochranné opatrenia, resp. boj 
proti škodcom. 

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 64. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Nitrianskom kraji
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Obrázok 65. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Trnavskom kraji
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4.2.4. TRENČIANSKY KRAJ
  (Ing. J. Galko, PhD., Dr. Ing. B. Konôpka)

V Trenčianskom kraji sa v roku 2009 spolu vyťažilo cez 577 tis. m3, čo je o 61 075 m3 viac ako v roku 2008. 
Náhodnej ťažby bolo spolu hlásenej takmer 202 tis. m3 (podobný objem ako v roku 2008), čo predstavuje 35 % 
z celkovej ťažby. Najviac náhodnej ťažby bolo v okresoch Púchov (85 375 m3, t. j. 91,3 % z celkovej ťažby), Ilava 
(11 743 m3, teda 78,6 % z celkovej ťažby), Považská Bystrica (84 063 m3, tzn. 38,2 % z celkovej ťažby) a Trenčín 
(33 198 m3, t. j. takmer 30 % z celkovej ťažby). Na mimoriadnu ťažbu pripadalo 1 475 m3.

Najväčší podiel na náhodnej ťažbe v Trenčianskom kraji mal podkôrny hmyz, ktorý napadol spolu 136 040 m3 
(lykožrút smrekový takmer 130 tis. m3, lykožrút lesklý 3 311 m3, „iný“ hmyz 2 340 m3). Pritom treba podotknúť, že 
takmer celá táto hmota bola spracovaná (132 469 m3) a ostalo spracovať len 3 571 m3 (v roku 2008 ostalo spracovať 
viac ako 20 tis. m3). Výrazne najhoršia situácia bola v okrese Púchov, kde bolo napadnutých až 76 098 m3 hmoty 
(ostáva spracovať 1 901 m3).

Obrázok 66. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Trnavskom kraji
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Obrázok 67. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Trenčianskom kraji
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Hubami bolo celkom poškodených 3 190 m3 drevnej hmoty, pritom najviac bolo v okrese Partizánske
(1 253 m3). Z húb boli najvýznamnejšie hniloby a koreňovka vrstevnatá (2 218 m3).

Z abiotických škodlivých činiteľov, ktoré celkom postihli 71 484 m3, bol najvýznamnejší vietor. Tento po-
škodil 49 110 m3 drevnej hmoty, najviac v okresoch Trenčín (13 688 m3), Púchov (9 685 m3) a Považská Bystrica 
(7 984 m3). Významnejšie škody spôsobil sneh (najmä skorý – v októbri 2009), ktorý postihol 12 952 m3, prevaž-
ne v okrese Považská Bystrica (7 079 m3). Suchom bolo postihnutých 9 231 m3 drevnej hmoty, najviac v okrese 
Myjava (3 848 m3) a Partizánske (1 977 m3).

Celkovo možno povedať, že množstvo náhodnej ťažby v tomto kraji klesá už druhý rok a situácia v množe-
ní podkôrneho hmyzu by sa mohla postupne stabilizovať. Permanentne sa vyskytuje premnoženie podkôrnych 
druhov hmyzu na smreku v severných okresoch tohto kraja (Ilava, Púchov, Považská Bystrica, pomiestne aj 
Trenčín). 

V okolí hornonitrianského regiónu sa v roku 2009 pomiestne premnožili obaľovače a piadivky, ktoré spôso-
bovali čiastočnú, výnimočne úplnú defi oliáciu dubov. V roku 2010 možno očakávať postupnú stabilizáciu ich vý-
skytu. Obaľovače sú na duboch veľmi časté a zastávajú početnú skupinu druhov. Avšak totálne holožery spôso-
bujú len výnimočne a celkovo pre porasty hrozí maximálne riziko na strate prírastku a na znížení úrody žaluďov. 

Lokálne sa vyskytovalo poškodenie bukov hubami, najmä v okolí Trenčína. Toto však primárne prisudzu-
jeme úpalu kôry, ktorý bol ako spúšťač následných nekróz. Pomiestne tu z tohto dôvodu dochádzalo až k úhynu 
jedincov.

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 68. Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napadnutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých okresoch Trenčianskeho kraja 
v roku 2009

Obrázok 69. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Trenčianskom kraji
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4.2.5. ŽILINSKÝ KRAJ
  (Ing. J. Vakula, PhD., Ing. D. Brutovský, CSc.)

Žilinský kraj dosiahol v roku 2009 opäť najvyšší objem náhodných ťažieb na Slovensku (1,9 mil. m3), čo 
predstavuje 87,4 % z celkového objemu ťažieb v tomto kraji (2,1 mil. m3). Zároveň tu bolo vyťažených 40 % obje-
mu náhodnej ťažby na Slovensku (rok 2008 – 36 %). Situácia sa v roku 2009 v porovnaní s predchádzajúcim ro-
kom nezlepšila, náhodné ťažby vzrástli o zhruba 30 tis. m3. Väčšina náhodnej ťažby (99 %) pochádzala z ihlična-
tých porastov, rovnako ako v predchádzajúcom roku. Najvyšší objem náhodnej ťažby bol realizovaný v okresoch 
Čadca (600 tis. m3), Liptovský Mikuláš (463 tis. m3), Námestovo (184 tis. m3), Žilina (184 tis. m3) a Kysucké 
Nové Mesto (96 tis. m3). V týchto okresoch predstavoval podiel náhodnej ťažby viac ako 90 % z celkového obje-
mu ťažieb, najvyšší podiel bol zaznamenaný v okrese Kysucké Nové Mesto (99,2 %) a Čadca (98,1 %). Upozorniť 
treba aj na okres Tvrdošín, kde predstavoval podiel náhodných ťažieb 91 % (96 tis. m3) a okres Ružomberok s po-
dielom 82,8 % (184 tis. m3). Môžeme konštatovať, že ihličnaté porasty vo všetky okresoch Žilinského kraja sú vo 
veľmi kritickom zdravotnom stave, čo je dôsledkom vysokého zastúpenia smrečín a ich zlého zdravotného stavu. 

Zo škodlivých činiteľov prevládal v Žilinskom kraji, rovnako ako v roku 2008, podkôrny a drevokazný hmyz, 
ktorý napadol 2,006 mil. m3 dreva (r. 2008 – 1,689 mil. m3). Išlo predovšetkým o lykožrúta smrekového – 89,6 % 
(1,798 mil. m3, rok 2008 – 1,534 mil. m3) a lykožrúta lesklého – 6,0 % (120 tis. m3, rok 2008 – 148 tis. m3). Relatív-
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Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napadnutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých okresoch Žilinského kraja v roku 2009

Obrázok 71. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Žilinskom kraji
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ne vysoký podiel napadnutia bol pripísaný inému podkôrnemu hmyzu 4,3 % (86 tis. m3). Jedná sa predovšetkým 
o druhy lykožrút smrečinový Ips amitinus, lykožrút severský Ips duplicatus a lykokaz matný Polygraphus poligra-
phus. Určitý podiel z tohto objemu mohol ešte spôsobiť v posledných rokoch častejšie sa objavujúci lykokaz jase-
ňový Leperisinus fraxini. 

Napadnutie lykožrútom smrekovým dosiahlo najväčšie hodnoty v okresoch Liptovský Mikuláš – 686 tis. m3 
(1,8-krát viac ako r. 2008 – 375 tis. m3,), Čadca – 434 tis. m3 (r. 2008 – 420 tis. m3), Žilina – 185 tis. m3 (r. 2008 
– 164 tis. m3) a Námestovo – 126 tis. m3 (r. 2008 – 185 tis. m3). Situácia sa nezlepšila ani v okrese Kysucké Nové 
Mesto – 118 tis. m3 (r. 2008 – 87 tis. m3) a Ružomberok – 69 tis. m3 (v r. 2008 53 tis. m3). Napadnutie lykožrútom 
lesklým nahlásili najviac z okresov Čadca – 78 tis. m3 a Liptovský Mikuláš – 23 tis. m3. 

Alarmujúce je množstvo nespracovanej hmoty naletenej lykožrútom smrekovým, ktoré dosiahlo v roku 
2009 opäť rekordné hodnoty v histórii evidencie. Za Žilinský kraj to bolo až 492 tis. m3 (1,3-krát viac ako v r. 
2008 – 392 tis. m3). Nespracovaná hmota naletená ostatnými druhmi podkôrneho a drevokazného hmyzu pred-
stavovala ďalších 18 tis. m3. Najhoršími okresmi v nespracovaní kalamity naletenej lykožrútom smrekovým bol 
Liptovský Mikuláš, až 334 tis. m3 (1,5-krát viac ako v r. 2008 – 218 tis. m3), Čadca – 76 tis. m3 (1,3-krát viac ako 
v r. 2008 – 59 tis. m3), Kysucké Nové Mesto – 27 tis. m3, Žilina – 22 tis. m3 a Ružomberok – 21 tis. m3. 

Druhou najvýznamnejšou skupinou činiteľov v kraji boli fytopatogénne organizmy (335 tis. m3, r. 2008 –
263 tis. m3), predovšetkým podpňovka, ktorá postihuje najmä severozápadnú časť kraja. Podpňovka sa záro-
veň stala druhým najvýznamnejším činiteľom v Žilinskom kraji s napadnutým objemom 320 tis. m3 (rok 2008 –
233 tis. m3). Najviac boli postihnuté okresy Čadca – 264 tis. m3, Námestovo – 27 tis. m3 a Tvrdošín – 23 tis. m3. Naj-
viac nespracovanej hmoty napadnutej týmto patogénom ostalo v okrese Čadca (39 tis. m3) a Tvrdošín (1,6 tis. m3).

Treťou najvýznamnejšou skupinou boli abiotické škodlivé činitele, s objemom napadnutia v roku 2009 – 
301 tis. m3. Najvýznamnejším činiteľom z tejto skupiny bol vietor, ktorý poškodil 240 tis. m3, čo je 3,2-krát menej 
ako v roku 2008 (776 tis. m3). Vietor spôsobil výrazne najväčšie škody v okrese Liptovský Mikuláš, kde mu pa-
dlo za obeť viac ako 79 tis. m3. Ďalej spôsobil rozsiahlejšie škody v okresoch Námestovo (38 tis. m3) a Tvrdošín
(27 tis. m3). Hnilobami a koreňovkou vrstevnatou bolo napadnutých 14 tis. m3, najviac v okrese Čadca
(13 tis. m3).

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 72. Pohľad do rozvrátených porastov LS Oščadnica (Foto: A. Kunca, 18. 6. 2010)
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Proti podkôrnemu a drevokaznému hmyzu sa použilo spolu 9 136 klasických lapákov (v r. 2008 – 9 359 la-
pákov) a 12 645 feromónových lapačov (v r. 2008 – 11 780 lapačov). Insekticídmi sa ošetrilo 142 tis. m3 väčšinou 
smrekového dreva. 

Stálym problémom Žilinského kraja je vysoké množstvo náhodných ťažieb spôsobované podkôrnym hmy-
zom a podpňovkou v severných častiach (Kysuce, Orava, okres Žilina). Tu predpokladáme aj v roku 2010 vysoký 
objem náhodných ťažieb. Vývoj kalamity bude závislý aj od klimatických podmienok v roku 2010, no pri takom 
objeme nespracovanej kalamity v tomto regióne nemožno očakávať výraznejší pokles i za predpokladu priazni-
vého počasia. 

V Západných Tatrách a v hrebeňových častiach Nízkych Tatier, najmä v okrese Liptovský Mikuláš, došlo 
po nespracovaní vetrovej kalamity z roku 2004 a 2007 k plošnému napadnutiu porastov podkôrnym hmyzom. 
Kalamitu sa nepodarilo zastaviť a hromadné odumieranie smrečín pokračuje. Vlastníci sú tu do značnej miery 
obmedzovaný orgánmi štátnej správy životného prostredia, ktoré im neudeľujú výnimky na spracovanie náhod-
ných ťažieb v chránených územiach. 

Možno konštatovať, že zdravotný stav porastov v Žilinskom kraji sa v porovnaní s predchádzajúcim rokom 
nezlepšil. Napriek zvýšenému rozsahu obranných opatrení proti škodcom, ktoré sa však nie vždy vykonali dô-
sledne, ich výskyt nemal klesajúci trend. 

Lykožrútové kalamity sa vyskytujú už aj v lokalitách, kde sa nevyskytovali rozsiahlejšie vetrové kalamity 
(Chočské vrchy, Veľká Fatra, západné časti Nízkych Tatier). Na mnohých miestach Nízkych Tatier je už horná 
hranica lesa zničená vetrom a následne podkôrnym hmyzom. 

Na Orave, v pôsobnosti OZ Námestovo (Habovka, Oravice), bolo pozorované v roku 2009 plošné žltnutie 
jedle bielej v starších, ale aj mladších porastoch. Po rozbore vzoriek nebola zistená prítomnosť biotických škodli-
vých činiteľov. Na základe symptómov poškodenia asimilačných orgánov sa pravdepodobne jedná o synergické 
poškodenie imisiami s následnými poruchami pôdneho chemizmu a fyziológie drevín. Jedľa patrí medzi dreviny 
veľmi citlivé voči priemyslovým exhalátom. Aj keď sa v posledných rokoch výrazne znížila produkcia emisií, stále 
sa vyskytujú niektoré zlúčeniny vo vysokých hodnotách. Jedná sa predovšetkým o oxid siričitý, ktorý pôsobí ne-
priaznivo na samotné dreviny a nepriamo aj na pôdu, ktorú zakysľuje. Toto poškodenie nebolo pozorované ani 
hlásené z iných častí Slovenska.

Na Kysuciach, pri obci Klokočov, sa vyskytuje žltnutie a odumieranie smrekových nárastov vo veku 5–10 
rokov. Na základe žltnutia asimilačných orgánov sa pravdepodobne jedná taktiež o poškodenie imisiami s ná-
slednými poruchami pôdneho chemizmu a fyziológie drevín. Na kmienkoch a koreňoch niektorých jedincov 
bolo nájdené stredné až silné poškodenie tvrdoňom smrekovým (Hylobius abietis) a lykokazom sadenicovým 
(Hylastes cunicularius). Okrem týchto dvoch druhov boli na koreňoch nájdené aj imága kôrnika pňového (Dry-
ocoetes autographus). 

Na základe monitoringu lykožrúta severského (Ips duplicatus) 2009 v Lesoch SR, š. p. sa potvrdila domi-
nancia tohto druhu na Kysuciach. Odchyty boli zaznamenané aj v iných častiach kraja, kde sa v minulosti hojne 
nezistil. Vysoké hodnoty boli v Ľubochni (viac ako 1 000 ks/lapač), menšie v Liptovskej Osade a Malužinej (OZ 
Liptovský Hrádok). Tento invázny druh má tendenciu ďalej sa presúvať na východ, do Veľkej Fatry a Nízkych 
Tatier. 

Obrázok 73. Poškodenie asimilačných orgánov jedle bielej na Orave (Foto: J. Vakula)
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V Žilinskom kraji sa nepredpokladá v roku 2010 výrazné zníženie náhodných ťažieb, aj keď sa už miestami 
kalamita podkôrneho hmyzu spomalila. Pri vysokom objeme nespracovanej kalamity v tomto regióne nemožno 
očakávať výraznejší pokles. Spomaleniu môže napomôcť chladná a vlhká jar, ktorá pribrzdí vývoj podkôrneho 
hmyzu a preruší jeho jarné rojenie, ktoré býva najsilnejšie. 

4.2.6. BANSKOBYSTRICKÝ KRAJ
  (Ing. J. Varínsky, CSc., Ing. P. Kaštier)

Podiel náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v porovnaní s rokom 2008 klesol o 10 % (obr. 76). Kým v listnatých 
drevinách dosahuje náhodná ťažba v roku 2009 iba 12,6 %, v ihličnatých prekračuje 80 %. Najvyšší objem ná-
hodných ťažieb sa zaznamenáva v okrese Brezno (na NŤ kraja sa podieľajú až 2/3). Vysoký podiel majú náhodné 
ťažby v rubných ihličnatých porastoch tiež v okresoch Poltár (94 %), Revúca (84 %), Rimavská Sobota (83 %) 
a Detva (75 %). 

Dominantným problémom zdravotného stavu lesov v kraji je pokračovanie kalamitného premnoženia pod-
kôrneho hmyzu. Situácia sa v porovnaní s predchádzajúcimi rokmi opäť zhoršila. Množstvo hmoty napadnutej 
podkôrnym hmyzom vzrástlo z 518 tis. m3 v roku 2008 na 850 tis. m3. Kým v roku 2008 ostalo nespracovaných 
iba 70 tis. m3, v roku 2009 to bolo 263 tis. m3 (obr. 78). 

Kritická situácia je aj na Horehroní, kde sa do roku 2005 darilo udržiavať populáciu podkôrnikov pod kon-
trolou (obr. 78). Ohrozené a v štádiu rozpadu sú hrebeňové partie južných a severných svahov Nízkych Tatier, 
ale silne napadnuté sú aj ostatné smrečiny. Výraznou mierou k nárastu populácie podkôrnikov prispelo nepovo-
lenie spracovania kalamity v chránených územiach, z ktorých podkôrny hmyz expanduje do okolitých porastov, 
napriek realizácii nákladných projektov ochranných opatrení v ochranných pásmach (PR Fabova Hoľa – OZ 
Čierny Balog, OZ Beňuš, ML Tisovec; NPR Veľká Stožka, NPR Javorníková – OZ Revúca; NPR Zadná Poľana 
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Obrázok 74. Silné poškodenie kmienkov a koreňových kŕčkov tvrdoňmi a lykokazmi na Kysuciach (Foto: J. Vakula)

Obrázok 75. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Žilinskom kraji
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– OZ Kriváň; NPR Skalka, NPR Pod Latiborskou hoľou, PP Jajkovská suť – OZ Slovenská Ľupča). Najvyšší 
rozsah premnoženia podkôrneho hmyzu sa zaznamenáva v okrese Brezno. Tu je aj temer celý zostatok nespraco-
vanej naletenej hmoty v rámci kraja (247 tis. m3), čo naznačuje pokračovanie kalamity aj v roku 2010 (obr. 55). 
Podkôrny hmyz je kalamitne premnožený aj v severných častiach okresov Rimavská Sobota, Revúca, Poltár. 
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Obrázok 76. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Banskobystrickom  kraji

Obrázok 77. Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napadnutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých okresoch Banskobystrického kraja 
v roku 2009

Obrázok 78. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevok azným hmyzom v Banskobystrickom kraji
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Podkôrny a drevokazný hmyz 2009 – ostáva spracovať, BB kraj
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Banskobystrický kraj – spracované PDH
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Nárast populácie podkôrnikov z obdobia pred kalamitou 2004 možno demonštrovať na údajoch o odchy-
toch z OZ Beňuš (tab. 30). 

Tabuľka 30 . Počet lapačov a odchyty podkôrnikov na OZ Beňuš v rokoch 2004 – 2009

Rok
Lykožrút smrekový (Ips typographus) Lykožrút lesklý (Pityogenes chalcographus)

Počet lapačov Odchyt imág Priemer na lapač Počet lapačov Odchyt imág Priemer na lapač
2004 1 655 7 068 000 4 271 1 230 65 190 000 53 000
2005 2 270 8 418 700 3 709 2 109 64 529 300 30 597
2006 2 065 19 030 000 9 215 1 946 93 692 600 48 146
2007 3 223 68 158 400 21 148 2 349 197 106 200 83 910
2008 3 130 62 590 492 19 997 2 291 104 219 227 45 491
2009 2 675 84 202 526 31 477 1 873 119 095 629 63 585

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

LESY SR, š. p., OZ Beňuš
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Obrázok 79. Vývoj priemerných odchytov chrobákov lykožrúta smrekového do lapačov na OZ Beňuš

Obrázok 80. Bystrá dolina – každoročné pribúdanie odumretých stromov napadnutých podkôrnym hmyzom v okolí nespracovanej kalamity z 19. 11. 2004 
(Foto: A. Kunca, 28. 8. 2009)
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V porovnaní s podkôrnikovou kalamitou sa ostatné problémy ochrany lesa v kraji javili ako menej význam-
né, snáď s výnimkou abiotických činiteľov. Tieto poškodili v kraji 353 tis. m3, z čoho 32 tis. m3 nebolo spracované. 
Temer 200 tis. m3 z tejto kalamity bolo v okrese Brezno, väčšie škody sa zaznamenali tiež v okresoch Rimavská 
Sobota (37 tis. m3) a Revúca (41 tis. m3).

V smrekovcových mladinách pokračoval nárast populácie rúrkovčeka smrekovcového (Coleophora laricel-
la) (OZ Kriváň, ML Banská Štiavnica).

Smrekovcové a smrekové mladiny poškodili tiež vošky a kôrovnice (Sacchiphantes viridis a Adelges laricis). 
Ich zvýšený výskyt sa zaznamenal na OZ Kriváň – LS Kyslinky, OZ Čierny Balog – LS Hronec a na OZ Sloven-
ská Ľupča – LS Predajná. Podobný je stav jedľových mladín v ML Banská Bystrica – polesie Harmanec, ktoré 
ohrozuje kôrovnica kaukazská (Dreyfusia nordmannianae).

Z hubových ochorení je aktuálny zvyšujúci sa tlak podpňovky smrekovej (Armillaria ostoyae) v oslabených 
smrečinách. Narastá výskyt a ochranársky význam tracheomykóznej huby Chalara fraxinea, ktorá spôsobuje 
hynutie jaseňov. Zaznamenalo sa v porastoch ML Banská Bystrica, s. r. o., OZ Kriváň a OZ Žarnovica. V juž-
ných oblastiach kraja bolo pomiestne pozorované chradnutie dubov tracheomykózneho pôvodu (ML Rimavská 
Sobota). V neštátnej lesnej škôlke pod Poľanou sa zaznamenal zvýšený tlak Phytophthora sp. na bukových sa-
deniciach (Kalinka). V hrebeňových častiach Nízkych Tatier v oblasti Kráľovej hole sa zaznamenalo hynutie ko-
sodreviny. Príčinou je pravdepodobne huba Gremmeniella abietina, jej aktivizáciu predisponuje vlhké počasie.

4.2.7. PREŠOVSKÝ KRAJ
  (Ing. A. Gubka, PhD., Ing. S. Finďo, CSc.)

V Prešovskom kraji sme v roku 2009 zaznamenali mierny pokles celkovej aj náhodnej ťažby (obr. 81). 
V rámci Slovenska to bol v poradí tretí kraj s výškou objemu celkových (1,4 mil. m3) aj náhodných ťažieb
(772 tis. m3). Podiel náhodnej ťažby predstavoval 55 %, čo bol taktiež tretí najvyšší (obr. 59).

Najvýznamnejším škodlivým činiteľom v Prešovskom kraji bol v roku 2009 podkôrny hmyz v smrekových 
porastoch. Na území kraja bolo zaevidovaných 660 162 m3 drevnej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokaz-
ným hmyzom, z toho bolo 497 880 m3 spracovaných a až 162 282 m3 ostalo nespracovaných. Najviac poškodzo-
vané sú okresy (obr. 82) Poprad (spracovaných 364 624 m3 napadnutej drevnej hmoty) a Kežmarok (spracova-
ných 111 680 m3 napadnutej drevnej hmoty). V okrese Kežmarok však evidujeme aj veľký podiel nespracovanej 
drevnej hmoty (783 89m3), čo môže spôsobiť ďalšie šírenie podkôrneho hmyzu v oblasti. Dlhodobé problémy 
evidujeme aj v Mestských lesoch Levoča, kde ostávajú stáť už len fragmenty smrekových porastov. So sústrede-
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Obrázok 81. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažb e v Prešovskom kraji
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nou, ale aj roztrúsenou kalamitou lykožrúta smrekového sme sa stretli aj v Urbári Osturňa, kde sme pri kontro-
lách zaznamenali aj zvýšený výskyt lykožrúta smrečinového (Ips amitinus). 

Druhým najvýznamnejším škodlivým činiteľom v Prešovskom kraji bol vietor. Celkovo bolo vetrom poško-
dených 195 392 m3 drevnej hmoty. Spracovaných bolo 172 300 m3 a nespracovaných zostalo 23 092 m3. Vet-
rom najviac poškodzované porasty boli v okrese Poprad, kde bolo spracovaných 82 184 m3 drevnej hmoty, čo je 
takmer polovica zo spracovanej veternej kalamity v prešovskom kraji. Druhým najviac zasiahnutým okresom 
bol Kežmarok, kde bolo spracovaných 20 766 m3 drevnej hmoty z veternej kalamity.

Sneh a námraza poškodili lesné porasty v objeme 32 467 m3. Z toho bolo spracovaných 22 328 m3 a nespra-
covaných ostalo 10 139 m3. Najvýznamnejšie bol zasiahnutý okres Snina, kde bolo spracovaných 11 098 m3.

Jaseňové porasty na území obhospodarovanom Pozemkovým spoločenstvom Tanorok (okr. Prešov) sú váž-
ne poškodzované hubovým ochorením spôsobovaným tracheomykóznou hubou Chalara fraxinea. Poškodenie 
jaseňa dosahuje 50 až 60 %. Problémy s týmto škodlivým činiteľom sa vyskytujú aj na OZ Prešov LS Kokošovce. 
Na LS Kokošovce sa však okrem pôsobenia huby pridáva sekundárne aj lykokaz jaseňový (Leperisinus fraxini). 
V rámci ochranných opatrení bolo v roku 2009 vyťažených a zoštiepkovaných 595 m3 drevnej hmoty a inštalo-
vaných 527 lapákov na lykokaza jaseňového. Išlo o ojedinelý spôsob aplikácie obranných opatrení proti týmto 
škodcom na jaseni na Slovensku.

Významným škodlivým činiteľom na rôznych druhoch drevín je aj zver. Problémy s jej činnosťou evidujú 
v Levočských vrchoch (VLM, Obec Ľubica), v oblasti Tatier (Podspády, Javorina), ale aj v už spomínanom PZ 
Tanorok a LS Kokošovce, kde dochádza k poškodzovaniu jaseňa. 
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Obrázok 82. Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napad nutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých okresoch
Prešovského kraja v roku 2009

Obrázok 83. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôrnym a drevokazným hmyzom v Prešovskom kraji
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4.2.8. KOŠICKÝ KRAJ
  (Ing. R. Leontovyč, PhD.)

Rok 2009 sa v Košickom kraji niesol v znamení pokračujúceho rozpadu smrekových porastov. Každoročne 
zaznamenávame v regióne posun hynutia od juhu smerom na sever. Pokiaľ ešte v rokoch 2004 – 2007 sa podkôr-
niky najvýznamnejšie prejavovali v oblastiach Krásnohorského Podhradia, Betliara a Smolníka, v rokoch 2008 
až 2009 dochádza k posunu na sever do oblastí LHC: Podsúľová, Nižná Slaná, Dobšiná, Ľadová, Mlynky a Stará 
Voda.

Celkový objem ťažieb v regióne v roku 2009 dosiahol 943,4 m3, čo je takmer na úrovni predchádzajúceho 
roku (nárast o 5 %). Podiel náhodnej ťažby v porovnaní z rokom 2008 mierne vzrástol (obr. 86), pričom je mierne 
nad celoslovenským priemerom. Absolútna výška náhodnej ťažby je v rámci Slovenska až na 4. mieste, avšak 
v relatívnom vyjadrení je 61 % podiel náhodnej ťažby druhý najvyšší (obr. 59). 

Obrázok 84. Vyťažené plochy a pozostatky smrekových porastov v  Mestských lesoch Levoča (Foto: J. Gubka)

Obrázok 85. Poškodené horné časti koruny, kmene v korunách boli poobíjané, bez borky po búrke z 29. 6. 2009 – Gregorovce (pri Prešove) (Foto: A. Kunca)
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Najvyšší podiel na náhodných ťažbách v roku 2009 mal podkôrny a drevokazný hmyz. Lykožrútom smre-
kovým bolo napadnutých v regióne viac ako 376,3 m3, čo je však v porovnaní z minulým rokom pokles o 20 %. 
Najvyšší objem napadnutej hmoty sa zaznamenal v okresoch Rožňava (228,8 tis. m3), Gelnica (106,6 tis. m3) 
a Spišská Nová Ves (34 tis. m3). Z uvedeného objemu sa v roku 2009 spracovalo 90 % (338,1 tis. m3) a zostalo 
spracovať 38,1 tis. m3 (obr. 62, 63). Medzi najviac podkôrnikmi napadnuté oblasti v minulom roku patrili LHC: 
Podsúľová, Betliar, Nižná Slaná Mlynky, Stará Voda, Smolník a Spišská Nová Ves. 

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 86. Vývoj podielu náhodnej ťažby na celkovej ťažbe v Koši ckom kraji
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Obrázok 87. Spracovaná a nespracovaná kalamitná hmota napadnutá podkôrnym a drevokazným hmyzom v jednotlivých okresoch Košického kraja v roku 2009

Obrázok 88. Vývoj spracovanej a nespracovanej hmoty napadnutej podkôr nym a drevokazným hmyzom v Košickom kraji
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Podkôrny a drevokazný hmyz 2009 – ostáva spracovať, KE kraj
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Košický kraj – spracované PDH
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Košický kraj – ostáva spracovať PDH
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Najmä v oblastiach Gemera, Slovenského rudohoria a stredného Spiša dochádza k rozpadu ihličnatých 
porastov so zastúpením smreka (čiastočne aj jedle), nielen v dôsledku kalamitného premnoženia podkôrneho 
hmyzu, ale aj nárastu agresivity podpňoviek (Armillaria sp.). V oblasti východného Slovenska sa zaznamenala 
zvýšená defoliácia korún jedle bielej, najmä následkom červenania a následného opadávania najstarších roční-
kov ihlíc.

Z abioticky pôsobiacich faktorov bolo v roku 2009 v košickom regióne vetrom poškodených 92,7 tis. m3, čo 
je v porovnaní z predchádzajúcim rokom pokles o viac ako 55 %. V priebehu roka sa v regióne zaznamenalo nie-
koľko pomiestne sa vyskytujúcich maloplošných polomov najmä v okresoch Rožňava (35,3 tis. m3), Spišská Nová 
Ves (18,7 tis. m3) a Gelnica (18,1 tis. m3). Z napadnutého objemu kalamitnej hmoty sa v minulom roku spracovalo 
80, 3 tis. m3 (87 %). Snehom bolo poškodených 15,4 tis. m3, najmä v okresoch Michalovce (6,9 tis. m3), Sobrance 
(4,5 tis. m3) a Rožňava (2,1 tis. m3).

V regióne sa zaznamenal nárast prejavov chradnutia jaseňa najmä v mladinách a strednovekých porastoch 
v dôsledku napadnutia hubami Chalara sp, Cytospora sp. Nectria sp. Príznaky odumierania porastov so zastú-
pením jaseňa zaznamenali v oblasti OZ Rožňava ML Košice a OZ Sobrance.

4.2.8. TANAP
  (Ing. J. Vakula, PhD., Ing. A. Gubka, PhD., Ing. Ch. Nikolov)

V bezzásahových územiach Tichej a Kôprovej doliny, ale aj v ostatnej časti TANAPu zatiaľ nedochádza 
k výraznému poklesu kalamity spôsobenej podkôrnym hmyzom. Opäť došlo k nárastu odchytov lykožrúta 
lesklého. V roku 2009 boli odchyty do lapačov v Tichej a Kôprovej doline (OO Podbanské) nižšie, ale výrazné 
zníženie nebolo zaznamenané. Treba upozorniť, že tu neboli zahrnuté lapače umiestnené v 5. stupni, ktoré chy-
tali oveľa viac lykožrútov ako lapače umiestnené v nižších stupňoch, kde sa opatrenia proti podkôrnemu hmyzu 
vykonávali. Najvyššie priemerné odchyty boli zaznamenané v ochrannom obvode Podspády, kde sa kalamita 
v roku 2004 nevyskytla (lykožrút smrekový – 62 tis. imág/lapač). Centrum premnoženia má teda tendenciu sa 
presúvať do ochranných obvodov východnej časti TANAPu. V Tichej a Kôprovej doline bolo zaznamenané po-
kračujúce hynutie chránenej borovice limby. V roku 2009 bol prírastok odumretých límb 265 m3, čo je vzhľadom 
na jej nízke zastúpenie v porastoch vysoký objem. Limba je atakovaná predovšetkým lykožrútom smrečinovým, 
lykožrútom smrekovým a lesklým. Veľké problémy sú aj v neštátnych subjektoch TANAPu, kde dochádza k ploš-
nému odumieraniu smrečín (okolie Štrbského plesa). Premnoženie lykožrúta smrekovcového (Ips cembrae) má 
klesajúci charakter, škody v roku 2009 boli na nižšej úrovni, zdá sa, že tento druh pomaly ustupuje. 

Obrázok 89. Pohľad na rozpadajúce sa porasty po požiari v oblasti Spiša (Kropľa) (Foto: R. Leontovyč)
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Obrázok 90. Kalamita podkôrneho hmyzu v Tichej doline (jar 2010) (Foto: J. Vakula)

Obrázok 91. Hmota napadnutá najvýznamnejšími činiteľmi v ŠL TANAPu v roku 2009 podľa ochranných obvodov

Obrázok 92. Priemerné odchyty lykožrúta smrekového a lesklého po vetrovej kalamite v ŠL TANAPu
(len ochranné obvody postihnuté vetrovou kalamitou v roku 2004)
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4.3.  ZDRAVOTNÝ STAV LESOV OKOLO CHRÁNENÝCH ÚZEMÍ
Od roku 2002 platí zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny, podľa ktorého platí na území prí-

rodných rezervácií a národných prírodných rezervácií štvrtý alebo piaty stupeň územnej ochrany (§ 22 ods. 4). 
Podľa zoznamu osobitne chránených území (tab. 31) je na Slovensku 68,7 tis. ha lesov v piatom stupni ochrany. 
V zmysle § 16 ods. 1 je v piatom stupni ochrany zakázané okrem iného:

 – zasiahnuť do lesného porastu a poškodiť vegetačný kryt,
 – stavať lesnú cestu alebo zvážnicu,
 – rušiť pokoj a ticho,
 – chytať, usmrtiť alebo loviť živočícha.

Tabuľka 31 Výmera lesov podľa stupňa ochrany a kategórií CHÚ (podľa Ze lenej správy 2009)

Chránené územia (CHÚ)1
Stupeň ochrany (ha)

Spolu
2. 3. 4. 5.

Chránené krajinné oblasti (CHKO)  354 450    354 450
Národný parky (NP)1   225 286   225 286
Ochranné pásma NP  117 885    117 885

Zóny CHKO2 a NP3 
(výmera v ha 
po odpočítaní plochy 
MCHÚ)

A     1 107 1 107
B    3 921  3 921
C   15 826   15 826
D  28 667    28 667

Maloplošné chránené 
územia (MCHÚ)

(Národné) prírodné rezervácie ((N)PR)    5 427 67 270 72 697
(Národné) prírodné pamiatky ((N)PP)    1 022 342 1 364
Chránené krajinné prvky (CHKP)    3  3
Chránené areály (CHA)   62 1 232  1 294
Ochranné pásma MCHÚ   327 1 028  1 355

Územie európskeho významu (ÚEV) – mimo národnej siete CHÚ  67 748    67 748
Chránené vtáčie územia (CHVÚ) – mimo ÚEV a národnej siete CHÚ 212 044     212 044
Spolu 212 044 568 750 241 501 12 633 68 719 1 103 647

Prameň: MŽP SR, 2009
Vypracoval: NLC - LVÚ Zvolen
Poznámky: 1výmera po odpočítaní MCHÚ, 2zatiaľ je zónovaná len CHKO Horná Orava, 3zatiaľ je zónovaný len PIENAP

Obrázok 93. Lokalizácia maloplošných chránených území s výskytom smreka nad 25 %
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Od roku 2002 bol v horských polohách, kde je hlavnou drevinou smrek, a kde je najväčšia koncentrácia 
chránených území, hlavným determinantom vývoja lesných ekosystémov vietor. Až 7 mil. m3 prevažne smre-
kového dreva bolo nenávratne poškodených v 3 vetrových kalamitách za 5 rokov (tab. 32). Spracovávanie ka-
lamitnej hmoty začalo v zmysle  zákona č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení zákona č. 360/2007 Z. z. (§ 28 a 23), 
na území s piatym stupňom ochrany až po nadobudnutí právoplatnosti rozhodnutia orgánu štátnej správy 
ochrany prírody a krajiny o povolení výnimky. Podľa odseku 3 opatrenia na zabránenie šírenia a premnoženia 
škodcov z chránených území s piatym stupňom ochrany, v ktorých nebola povolená výnimka orgánu štátnej 
správy ochrany prírody a krajiny na vykonanie náhodnej ťažby, zabezpečí v ochranných pásmach území s piatym 
stupňom ochrany organizácia ochrany prírody a krajiny. 

Tabuľka 32. Prehľad významnejších veterných kalamít od roku 2 0 02

Obdobie Objem vetrovej kalamity Región
Október a november 2002 0,5 mil. m3 Tatry
19. 11. 2004 (Alžbeta) 5,3 mil. m3 Tatry, Nízke Tatry, Slovenské rudohorie
23. 7. 2007 (Filip) 1,2 mil. m3 Nízke Tatry, Slovenské rudohorie
Spolu 7,0 mil. m3

Projekty ochrany lesných porastov okolo piateho stupňa územnej ochrany prírody (ďalej len „projekt“) 
v zmysle Spoločného usmernenia Ministerstva pôdohospodárstva Slovenskej republiky (ďalej len „MP SR“) 
a Ministerstva životného prostredia Slovenskej republiky (ďalej len „ MŽP SR“) z 28. 3. 2008 vypracováva od-
borný lesný hospodár (ďalej len „OLH“), zasiela ho Lesníckej ochranárskej službe a Štátnej ochrane prírody 
Slovenskej republiky (ďalej len „ŠOP“). LOS vypracováva expertízu projektu, navrhuje úpravu a doplnenie pro-
jektu, vykonáva kontrolu plnenia projektu. OLH po ukončení riešenia projektu predloží LOS hlásenie. 

V roku 2009 bola ochrana lesov okolo území s piatym stupňom ochrany riešená 39 projektmi v 31 prírod-
ných rezerváciách, národných prírodných rezerváciách, chránených krajinných oblastiach a národných par-
koch (tab. 33). Najviac projektov bolo v Žilinskom a Banskobystr ickom kraji. Pre rok 2010 bolo do 31. 12. 2009 
na LOS doručených 15 projektov. 

Pre rok 2009 bolo pripravených 39 projektov (niektoré chránené územia mali viacero obhospodarovateľov 
lesov). Obhospodarovatelia lesov pripravili samostatne 21 projektov, ŠOP 10 projektov. ŠOP spracovala 8 sta-

Obrázok 94. Lokalizácia maloplošných chránených území s výskytom smreka nad 25 % so zameraním na smrekové oblasti Slovenska

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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novísk k projektom, pričom súčasťou ich stanovísk už boli aj navrhnuté projekty OLH (napr. Správou TANAPu). 
Išlo o viacero menších neštátnych vlastníkov, ktorých ŠOP týmto spôsobom zjednotila a poslala jeden spoločný 
projekt za ucelené územie. K 4 projektom vypracovaným obhospodarovateľmi lesov spracovala ŠOP svoje sta-
novisko. V priebehu roka boli v 2 prípadoch projekty dopĺňané podľa vývoja zdravotného stavu lesných porastov.

Tabuľka 33. Zoznam území, okolo ktorých ochrana lesov bola r ie šená projektmi pre rok 200

Chránené územie
Zaslanie projektu na LOS Stanovisko ŠOP k projektu

Kto Dátum Kto Dátum

Demänovská dolina NPR ŠOP SR, Správa NAPANTu 17. 4 .2009   

Ďumbier NPR ŠOP SR, Správa NAPANTu 17. 4. 2009   

Fabova hoľa PR Mestské lesy Tisovec, s. r. o. 16. 1. 2009   

Fabova hoľa PR LESY SR š. p., OZ Čierny Balog,
LS Michalová 14. 1. 2009 ŠOP SR,

Správa NP Muránska planina 23. 2. 2009

Hnilecká jelšina NPR LESY mesta Spišská Nová Ves, s.r.o. 16. 2. 2009   

Hnilecká jelšina NPR LESY SR, š. p., OZ Rožňava, LS Ľadová 16. 2. 2009   

Horná Orava CHKO LESY SR, š. p., OZ Námestovo 6. 11. 2008   

Horná Orava CHKO LESY SR, š. p., OZ Námestovo 6. 11. 2008   

Hričovec PR ŠOP SR, Správa CHKO Kysuce 24. 2. 2009   

Choč NPR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Choč NPR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Choč NPR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Jánošíkova kolkáreň NPR LESY SR, š. p., OZ Liptovský Hrádok 3. 2. 2009   

Jánska dolina NPR ŠOP SR, Správa NAPANTu 17. 4. 2009   

Javorníková NPR LESY SR, š. p., OZ Revúce 4. 11. 2008 ŠOP SR,
Správa NP Muránska planina 28. 10. 2008

Kvačianska dolina NPR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Machy PR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Malý Polom NPR ŠOP SR, Správa CHKO Kysuce 24. 2. 2009   

Mních NPR Urbárske pozemkové spoločenstvo Bobrovec 17. 10. 2008   

Mraznica NPR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Muráň PR Lesy mesta Spišská Nová Ves, s. r. o. 17. 2. 2009   

Pálenica PR   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Piecky NPR LESY SR, š. p., OZ Prešov, LS Hrabušice 23. 9. 2008   

Prielom Hornádu NPR Les Tomášovce pozemkové spoločenstvo 19. 1. 2009   

Skalka NPR ŠOP, Správa NAPANT 9. 3. 2009   

Slovenský raj NP ŠOP SR, Správa NP Slovenský raj 17. 3. 2009   

Sokol NPR Lesy mesta Spišská Nová Ves, s. r. o. 16. 2. 2009   

Sokol NPR LESY SR, š. p., OZ Rožňava, LS Ľadová 16. 2. 2009   

Stratená NPR Lesy mesta Spišská Nová Ves, s. r. o. 16. 2. 2009   

Stratená NPR LESY SR, š. p., OZ Rožňava, LS Ľadová 16. 2. 2009   

Suchá Belá NPR LESY SR, š. p., OZ Prešov, LS Hrabušice 23. 9. 2008   

Šrámková NPR LESY SR, š. p., OZ Námestovo 3. 11. 2008   

Šútovská dolina NPR LESY SR, š. p., OZ Žilina 31. 10. 2008   

Tatranský národný park NP   ŠOP SR, Správa TANAPu 4. 2. 2009

Tatranský národný park NP ŠOP SR, Správa TANAPu 19. 5. 2009   

Turková NPR ŠOP SR, Správa NAPANTu 17. 4. 2009   

Veľká Rača NPR ŠOP SR, Správa CHKO Kysuce 24. 2. 2009   

Veľká Stožka NPR LESY SR, š. p., OZ Revúce 4. 11. 2008 ŠOP SR, Správa NP Muránska 
planina 28. 10. 2008

Zadná Poľana NPR LESY SR, š. p., OZ Kriváň 30. 9. 2008 ŠOP SR, Správa CHKO Poľana 29. 1. 2009

Inšpektori a špecialisti LOS v Banskej Štiavnici vypracovali spolu 39 expertíznych stanovísk k predlože-
ným projektom. Navrhovali a upravovali sa opatrenia najmä ohľadom:

 – dodržiavanie formy projektu v súlade s Prílohou č. 1 k Spoločnému usmerneniu
(http://www.los.sk/spol.html),

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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 – náhodnej ťažby (úprava výšky objemu s ohľadom na vývoj kalamity),
 – feromónových lapačov a odparníkov (úprava počtu lapačov, pomeru odparníkov na lykožrúta smrekového 

a lykožrúta lesklého, umiestňovanie lapačov na voľné priestranstvá a dodržiavanie minimálnej a maximál-
nej vzdialenosti od najbližšieho zdravého smreka v zmysle STN 48 2711),

 – klasických lapákov (spôsobu prípravy),
 – spôsobu asanácie (náhodnej ťažby, zvyškov po ťažbe, klasických lapákov a odchytených imág),
 – aplikácie biologickej ochrany (objem prípravku na lapač, spôsob úpravy feromónových lapačov),
 – podkôrnikových pozorovateľov (termíny začatia a ukončenia evidencie odchytov, nevyhnutné informácie 

v zápisníkoch),
 – mapových príloh (chýbali),
 – Stanoviská boli zasielané spracovateľom projektu.

4.3.1. KONTROLA REALIZÁCIE OPATRENÍ PODĽA SCHVÁLENÝCH PROJEKTOV 

V priebehu roka sa uskutočnilo 15 kontrol plnenia schválených projektov. Kontroly sa uskutočňovali s ob-
hospodarovateľom lesov a so ŠOP. 

Vo väčšine prípadov neboli zistené problémy so zabezpečovaním ochrany lesných porastov okolo 5. stupňa 
územnej ochrany. K najväčším nedostatkom patrilo plnenie projektu okolo NPR Zadná Poľana. V zmysle tohto 
projektu mali byť odparníky vyvesované do lapačov podľa priebehu počasia, ale najneskôr do 20. 4. 2009 a mali 
byť prevádzkované do 15. 9. 2009. Podľa našich zistení náhodne kontrolovaných lapačov označených ako 21/3 
až 21/5 a 20/6 boli odparníky vyvesované až od 17. 5. 2009, mesiac po stanovenom termíne. 

K častým problémom patrilo nedodržanie bezpečnej vzdialenosti feromónových lapačov od najbližšieho 
zdravého smreka v zmysle STN 48 2711, umiestňovanie lapačov do vysokej trávy, oneskorené vyznačovanie 
a spracovanie kalamity. Z kontrol bola vypracovaná správa, ktorá bola zaslaná príslušnej ŠOP a obvodnému 
lesnému úradu (ďalej OLÚ).

4.3.2. ZHODNOTENIE ÚČINNOSTI OPATRENÍ VYKONANÝCH V TERÉNE

Vyhodnotenie realizácie projektov bolo na Stredisko LOS zaslané od 1 obhospodarovateľa (OZ Námes-
tovo) z 3 chránených území. Toto opatrenie má byť splnené do 15. 12., teda v čase, keď na LOS už prichádza-
jú projekty pre nasledujúci rok. Preto navrhujeme, aby každý projekt pre nadchádzajúce obdobie obsahoval aj 
zhodnotenie plnenia projektu z predchádzajúceho obdobia.

Podľa vlastných skúseností LOS a informácií z lesníckej prevádzky, pri dodržaní realizácie projektu sa 
splnil účel zabezpečovania ochrany okolitých porastov. Asanovali sa napadnuté stromy a odchytávali sa imága 
podkôrnych druhov hmyzu. Treba však poznamenať, že aj pri naplnení všetkých opatrení navrhnutých v projek-
te okolo 5. stupňa ochrany, nie je možné realizáciou projektu nahradiť úplné spracovanie kalamity bez ohľadu 
na stupeň ochrany, v ktorom sa kalamita vyskytuje.

4.3.3. ZHODNOTENIE DOTERAJŠÍCH SKÚSENOSTÍ ZAINTERESOVANÝCH SUBJEKTOV S UPLATŇOVANÍM SPOLOČNÉHO   
  USMERNENIA MP SR A MŽP SR

Predložené projekty boli v treťom roku zabezpečovania ochrany území okolo 5. stupňa ochrany v dobrej 
kvalite. Ani pri realizácii v projekte navrhovaných opatrení neboli zistené závažné nedostatky. 

I napriek kvalitným projektom z niektorých chýb vyberáme:
 – chýbajúci opis vzniku a vývoja kalamity,
 – chýbajúce mapové podklady,
 – chýbajúce náklady na podkôrnikových pozorovateľov,
 – chýbajúci predpoklad náhodnej ťažby v ochrannom pásme,
 – slabé využívanie klasických lapákov,
 – chýbajúci spôsob asanácie.

Problémom pre OLH, ŠOP a LOS zostáva chápanie ochranného pásma, ktoré je v zákone o ochrane príro-
dy a krajiny (§ 17) chápané ako územie, v ktorom sa má tlmiť vplyv z okolitého územia na PR, resp. NPR. V tom-
to prípade sa však rieši ochrana okolitého územia pred vplyvom z NPR, resp. PR, pričom vyhlásené ochranné 
pásmo, alebo pri nevyhlásení aplikovaných 100 m, nie je postačujúce. 

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA
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LOS je názoru, že by sa mal zaviesť nový termín a to „nárazníkové pásmo“ ako územie, v ktorom sa má 
tlmiť vplyv činiteľov z chráneného územia na okolité porasty.

Za „nárazníkové pásmo“, v ktorom sa navrhujú obranné opatrenia, je potom potrebné považovať také úze-
mie, ktoré je dostatočne veľké na to, aby sa realizáciou navrhovaných opatrení proti podkôrnemu hmyzu (alebo 
inému biotickému škodlivému činiteľu) znížilo riziko ďalšieho rozširovania škodcov do okolia na minimum. Pri 
vymedzovaní jeho veľkosti treba vychádzať z orografi ckých a klimatických charakteristík terénu, druhovej sklad-
by a vekovej štruktúry okolitých lesných porastov. 

Náklady na ochranné opatrenia v takto chápanom nárazníkovom pásme sú skutočnými nákladmi na ochra-
nu porastov okolo chránených území, v tomto materiáli okolo 5. stupňa územnej ochrany (obr. 95). 

Aj v zmysle právneho názoru MP SR, Sekcie lesného hospodárstva a spracovania dreva (ďalej SLHSD) z 8. 
1. 2010, ŠOP SR je „povinná zabezpečiť vykonanie opatrení proti šíreniu a premnoženiu škodcov z takýchto chrá-
nených území v ich ochrannom pásme určenom podľa § 17 zákona č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny“. 
Opatrenia mimo tohto ochranného pásma má zabezpečiť obhospodarovateľ. V zmysle tohto právneho názoru 
MP SR SLHSD, obhospodarovateľ nemusí žiadať o spracovanie kalamity v 5. stupni ochrany a ak existuje dô-
vod na vykonanie náhodnej ťažby v tomto území, rovno prejde k spracovaniu projektu ochrany okolitých lesov 
v zmysle Spoločného usmernenia.

Druhým vážnym problémom je ochrana území okolo iných chránených území napr. CHKO, NP, CHA, úze-
mia európskeho významu, kde z rôznych dôvodov nie je umožnené aplikovať ochranu okolitých lesov z dôvodu 
nepovolenia spracovania kalamitnej hmoty, aplikovania chemickej ochrany alebo vybudovania lesnej cesty. Aj 
tu by mala nastať projektová ochrana okolia týchto území. Opäť je však problém s veľkosťou ochranného pásma.

Tretím problémom je vyhodnotenie účinnosti opatrení. Táto povinnosť by mala prislúchať aj ŠOP (nielen 
obhospodarovateľovi lesa), ktorá má informácie o nákladoch a činnostiach vykonaných za vynaložené verejné 
fi nančné prostriedky. ŠOP vie tieto opatrenia vyhodnotiť za príslušnú NPR alebo PR ako celok, aj za viacero 
obhospodarovateľov lesov. Túto informáciu by mala ŠOP poslať aj na LOS Banská Štiavnica, čo v súčasnosti nie 
je jej povinnosťou.

Územie s 5. stupňom ochrany

Ochranné pásmo v zmysle § 17 zákona 543/2002 Z. z.

Nárazníkové pásmo ohraničené prírodnými formáciami terénu

5. stupeň ochrany

Ochranné pásmo

Nárazníkové pásmo

Obrázok 95. Schéma rozdelenia pásiem okolo 5. stupňa ochrany, kd e „ochranné pásmo“ je podmnožinou „nárazníkového pásma“ 
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4.4.  VPLYV ZDRAVOTNÉHO STAVU LESNÝCH PORASTOV NA VÝVOJ ŤAŽIEB
  (Ing. J. Varínsky, CSc.)

Výška náhodných ťažieb za rok 2009 dosiahla 4,66 mil. m3, čo je 59 % z ročnej ťažby (tab. 34). V porovnaní 
s predchádzajúcim rokom klesla o 0,42 mil. m3 (o 5,2 %). Až 92 % z náhodnej ťažby predstavuje ihličnatá hmota 
(4,29 mil. m3), z toho 78,9 % je sústredené do rubných porastov. V ihličnatých drevinách je podiel náhodných 
ťažieb až 83,7 %, v listnáčoch dosahuje len 13,5 %. Tak ako v predchádzajúcich dvoch rokoch, aj v roku 2009 má 
na náhodných ťažbách najvyšší podiel podkôrny hmyz s 3,2 mil. m3 (tab. 2). Od roku 1986, s výnimkou posled-
ných troch rokov, to boli vždy abiotické škodlivé činitele.

Tabuľka 34. Štruktúra ťažby v roku 2009 podľa Hlásení L 116

Druh ťažby
Ihličnaté dreviny Listnaté dreviny

Spolu
predrubná rubná spolu predrubná rubná spolu

Náhodná 906 028 3 382 002 4 288 030 133 933 239 461 373 394 4 661 424

Úmyselná + mimoriadna 190 087 647 481 837 568 631 966 1 767 034 2 399 000 3 236 568

Spolu 1 096 115 4 029 483 5 125 598 765 899 2 006 495 2 772 394 7 897 992

Ťažba dreva na Slovensku sa v rokoch 1986 – 2003 pohybovala v rozmedzí 5 – 6 mil. m3 ročne, s výnimkou 
rokov 1991 – 1994, kedy sa z titulu odovzdávania lesov pôvodným vlastníkom ťažilo podstatne menej. Vetrová 
kalamita z novembra 2004 spôsobila, že rok 2005 bol aj v tomto ohľade výnimočným, celková ťažba dosahuje 
9,5 mil. m3 a aj v ďalších rokoch, predovšetkým vďaka nárastu náhodných ťažieb prekračuje 7 mil. m3. V týchto 
rokoch celkové ťažby na Slovensku prekračujú aj plánovaný etát, v roku 2005 o 49 %, v roku 2006 o 19 %, v roku 
2007 o 16 % a v roku 2008 o 26 % (Zelená správa 2009). 

Krivka náhodných ťažieb má od roku 1986 stúpajúci trend. V rokoch 1986 – 1988 dosahujú náhodné ťažby 
minimálnu hodnotu. Ešte raz klesá ich podiel na 40 % v rokoch 2001 – 2004, aby v roku 2005 dosiahli absolútne 
i relatívne historické maximum (6,3 mil. m3 = 66 %). Aj keď sa v roku 2009 v porovnaní s predchádzajúcim ro-
kom zaznamenal mierny pokles náhodnej ťažby, v prognóze na rok 2010 sa neočakáva významnejšie zlepšenie. 

Obrázok 96. A–zóna Babia hora je ďalšia z radu území, kde nie je možné asanovať kalamitnú hmotu (Foto: A. Kunca)



81

ZDRAVOTNÝ STAV LESOV SLOVENSKA

Obrázok 97. Vývoj celkových a náhodných ťažieb (zelená farba) s pr ognózou pre rok 2010

Geografi cké rozmiestnenie náhodných ťažieb korešponduje s lokalitami, kde je sústredené chradnutie 
smrečín, premnožený podkôrny hmyz, prípadne ich postihli lokálne kalamity. Až 78,2 % náhodných ťažieb
(3,52 mil. m3) je sústredených v Žilinskom, Banskobystrickom a Prešovskom kraji. V Žilinskom kraji dosahuje 
podiel náhodných ťažieb 87,1 %, v Košickom kraji 60,9 %. V Prešovskom, Banskobystrickom, ale aj Bratislav-
skom kraji náhodné ťažby tvoria približne polovicu z celkových ťažieb (obr. 98). V Žilinskom kraji v 5 okresoch 
prekračuje podiel náhodných ťažieb 90 % (CA, KM, LM, NO, TS), v ďalších 2 okresoch sa blíži k 80 % (RK, ZA). 
V Banskobystrickom kraji je najhoršia situácia v okrese Brezno, kde náhodná ťažba tvorí 91,6 % podiel z ťažby 
celkovej a dosahuje výšku 600 tis. m3, čo sú 2/3 náhodnej ťažby kraja. V Prešovskom kraji okres Poprad so 456 
tis. m3 náhodnej ťažby (98,1 %) a okres Kežmarok so 153 tis. m3 (96,6 %), tvorí až 79 % náhodnej ťažby celého 
kraja. Okres Rožňava s 262 tis. m3 (97,6 %) a okres Gelnica so 146 tis. m3 (83,9 %), podieľajú až 4/5 na celkovej 
výške náhodnej ťažby košického kraja. V Trenčianskom kraji významnejšie vzrástla náhodná ťažba v okresoch 
PU a IL, v bratislavskom v okrese MA.

Obrázok 98. Objem náhodnej ťažby podľa okresov v roku 2009
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Obrázok 99. Percentuálny podiel náhodnej ťažby na celkových ťažbách p odľa okresov v roku 2009

4.5.  ZHODNOTENIE POUŽITIA PRÍPRAVKOV NA OCHRANU LESA V ROKU 2009
  (Ing. J. Varínsky, CSc.)

Použitie prípravkov na ochranu rastlín v lesoch v najväčšej miere ovplyvnil boj s podkôrnym hmyzom (in-
sekticídy, feromóny) a ochrana pred škodami zverou (repelenty).

Subjekty nahlásili viac ako 206 tis. m3 guľatiny ošetrenej syntetickými pyretroidmi (čo je ale iba 45 % z množ-
stva ošetreného v roku 2008). Najviac hmoty bolo ošetrené v okresoch Žilina (74 tis. m3), Brezno (27 tis. m3), Čad-
ca (20 tis. m3), Námestovo (18 tis. m3), Liptovský Mikuláš (15 tis. m3), Rožňava (12 tis. m3) a Revúca (12 tis. m3). 
Dodávateľským spôsobom boli pozemnou aplikáciou insekticídmi ošetrované tiež zvyšky po ťažbe a porastové steny 
kalamitných plôch a podkôrnikových ohnísk.

Pre odchyt podkôrneho hmyzu sa inštalovalo 40 072 ks feromónových lapačov (o 8 494 ks menej ako v roku 
2008). Viac ako tisíc lapačov bolo inštalovaných v okresoch Brezno (11 328 ks), Poprad (7 035 ks), Liptovský 
Mikuláš (5 483 ks), Revúca (1 822 ks), Kežmarok (1 764 ks), Námestovo (1 647 ks), Tvrdošín (1 278 ks), Čadca 
(1 117 ks).

Na OZ Námestovo, VLM Pliešovce, LM Brezno, ML Košice, Pro Populo a v niektorých ďalších menších 
subjektoch sa uskutočnili experimentálne aplikácie prípravku BoVeril (do lapačov, ošetrením kmeňov), s cie-
ľom podporiť biologický boj vnášaním entomopatogénnej huby do prostredia. Subjekty nahlásili spotrebu 36 kg 
prípravku.

Proti konkurencii nežiaducej vegetácie sa mladé porasty chránili herbicídnymi prípravkami na ploche
316 ha (klasicky sa vyžínalo do 12 tis. ha). Najviac sa ošetrilo v okresoch Malacky (241 ha), Levice (39 ha), Re-
vúca (21 ha) a Spišská Nová Ves (15 ha). 

V lesných škôlkach sa podľa hlásení subjektov použili insekticídne prípravky na rozlohe 21,9 ha, fungicíd-
mi sa ošetrilo 55,8 ha, herbicídmi 86,4 ha, proti hlodavcom sa zasahovalo na ploche 8,2 ha. 

Podľa prílohy hlásení L 116 (tabuľka o spotrebe prípravkov na ochranu lesa) v roku 2009 použilo 520 
subjektov 75 490 ks feromónových odparníkov. Z toho bolo proti lykožrútovi smrekovému 56 227 ks, proti ly-
kožrútovi lesklému 11 451 ks a s kombinovaným účinkom na oboch podkôrnikov 5 839 ks. Proti drevokazovi 
čiarkovanému sa použilo 1 147 ks návnad a proti lykožrútovi severskému 826 ks feromónov. Na ochranu proti 
hmyzím škodcom 99 subjektov použilo 13 druhov a 4 479 kg insekticídnych prípravkov (čo je len 1/3 z množstva 
vykázaného v roku 2008). Spotreba fungicídov v porovnaní s predchádzajúcim rokom klesla o 600 kg, 39 sub-
jektov aplikovalo v škôlkach, v kultúrach, v plantážach vianočných stromčekov a v semenných sadoch spolu 24 
fungicídnych prípravkov s hmotnosťou 1 336 kg. Pri ochrane kultúr a v lesných škôlkach použilo 120 subjektov 
4 375 kg herbicídov (23 prípravkov), 13 subjektov 168 kg rodenticídov (3 prípravky) a 756 subjektov aplikovalo 
131 537 kg repelentov proti odhryzu a obhryzu zverou (13 prípravkov). 
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V roku 2009 sa ukončilo testovanie biologickej účinnosti insekticídov Forester proti podkôrnemu hmyzu 
a lykokazom (pre fi rmu Agriphar S.A.); insekticídov Decis EW 50, Decis Protech proti podkôrnemu, listožra-
vému a cicavému hmyzu, lykokazom na sadeniciach (pre fi rmu Bayer, s. r. o.); feromónového odparníka IT Eto-
kap NAR na monitoring a odchyt lykožrúta smrekového (pre fi rmu Chemina, s. r. o.); herbicídnych prípravkov 
MON 78273 a MON 79351 (pre fi rmu Monsanto Slovakia, s. r. o.) a odporúčala sa ich registrácia pre použitie 
v lese. Pokračovali testy biologickej účinnosti insekticídov Proteus 110 OD a Biscaya 240 OD (pre fi rmu Bayer, 
s. r. o.); antiagregantu IT ECOREP proti lykožrútovi smrekovému (pre fi rmu Fytofarm, s. r. o.); biologického 
prípravku BoVeril proti podkôrnemu hmyzu (pre fi rmu BioTomal, s. r. o). Prebiehali tiež registračné skúšky 
repelentného prípravku Neoponit pre Agro Radomyšl, a. s. (ČR). Začalo sa testovanie biologického prípravku 
Boverol (pre fi rmu Fytofarm, s. r. o.). 

Pre MP SR sa vypracovali expertné stanoviská k aplikáciám prípravku Vivid II metódou mikroinjektáže 
proti ploskáčikovi pagaštanovému na pagaštanoch ako podklad pre registráciu, k žiadosti o udelenie výnimky 
na experimentálne použitie biologického prípravku BoVeril proti podkôrnemu hmyzu a k žiadosti o „súbežný 
dovoz“ feromónových odparníkov FeSex – Typo a FeSex – Chalco. Na ÚKSÚP sa predložilo stanovisko k re-
gistrácii a dávkovaniu herbicídu Roundup 79632. Pre Národné referenčné laboratórium Univerzity veterinár-
neho lekárstva v Košiciach (NRL UVL) sa spracovali údaje o dávkovaní insekticídu Fury 10 EW v lesoch, ako 
podklad pre posúdenie environmentálnych rizík jeho používania.

LOS sumarizovala hlásenia subjektov o spotrebe prípravkov na ochranu rastlín použitých v lese za rok 
2009 a tento sumár predložila ÚKSÚP-u na spracovanie (§ 3, ods. 3 zákona NR SR č. 193/2005 Z. z. v znení 
neskorších predpisov).

LOS sa aktívne zapojila do tvorby a pripomienkových konaní vyhlášky MP SR o odbornom vzdelávaní pre 
prácu s prípravkami na ochranu rastlín (88/2009 Z. z.) a vyhlášky MP SR č. 183/2009 Z. z. o vedení evidencie 
spotreby prípravkov na ochranu rastlín. Po viac ako ročnej prestávke sa obnovila činnosť „odbornej komisie pre 
prípravky na ochranu rastlín a mechanizačné prostriedky na ochranu rastlín“ pri MP SR, ktorej členom je aj 
zástupca LOS. V novembri 2009 boli v Úradnom vestníku EÚ uverejnené Smernica EP a Rady 2009/128/ES 
o trvalo udržateľnom používaní pesticídov a Nariadenie EP a Rady 1107/2009 o uvádzaní prípravkov na ochra-
nu rastlín na trh, ktoré významne ovplyvnia aj registráciu a používanie prípravkov na ochranu lesa. 

4.6.  HLAVNÉ PROBLÉMY OCHRANY LESA NA SLOVENSKU V ROKU 2009
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Z poznatkov inšpektorov Lesníckej ochranárskej služby, z kontaktov s vlastníkmi a obhospodarovateľmi le-
sov, zo spracovania a vyhodnotenia hlásení L 116 možno defi novať najvážnejšie problémy ochrany lesov na Slo-
vensku v roku 2009:

 – Odumieranie smrečín v regiónoch Tatry, Nízke Tatry, Orava, Kysuce, Liptov, Horehronie, Gemer a Spiš.
 – Pokračovanie kalamitného premnoženia lykožrúta smrekového v smrekových lesoch.
 – Rozpad hornej hranice lesa v Tatrách a v Nízkych Tatrách po poškodení lykožrútom smrekovým.
 – Ochrana lesov okolo území s piatym stupňom ochrany zabezpečovaná ŠOP cez projekty ochrany vypraco-

vávané OLH.
 – Rozširovanie populácie lykožrúta severského Ips duplicatus zo severozápadného Slovenska smerom na juh 

a východ.
 – Nárast tracheomykóznych ochorení dubov a brestov.
 – Hynutie jaseňov v dôsledku infekcie tracheomykóznou hubou Chalara fraxinea. Sekundárne sa v týchto ja-

seňových mladinách premnožuje lykokaz jaseňový Leperisinus fraxini.
 – Lokálne premnoženia piadiviek a obaľovačov v dubinách a bučinách stredného Slovenska.
 – Hynutie dubín s tracheomykóznymi príznakmi v okolí Rimavskej Soboty a v iných dubových oblastiach.
 – Pokračovanie oslabovania porastov podpňovkami najmä na Orave a Kysuciach. v Tatrách a na Spiši.
 – Sledovanie a evidencia výskytu inváznych druhov hmyzu a húb.
 – Obnova rozsiahlych kalamitných plôch, poškodzovanie kultúr hmyzom, zverou, burinou, hubovými ocho-

reniami.
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5.  PORADENSKÁ A EXPERTÍZNA ČINNOSŤ LOS V ROKU 2009
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Poradenstvo patrí medzi významné činnosti LOS, keď v priamom kontakte s vlastníkom lesa, resp. OLH, 
umožňuje riadiť a ovplyvňovať odbornú úroveň a kvalitu ochrany lesa. Zabezpečovala sa súbežne s rutinnou 
inšpektorskou činnosťou ako kontrola zdravotného stavu porastov, škôlok, poradenskou činnosťou špecialistov, 
analýzami a rozbormi vzoriek, diagnostikovaním škodcov. Subjektom sa navrhli obranné zásahy a opatrenia 
na zabránenie škôd a kalamitného premnoženia škodcov. Spolu bolo 203 písomne podchytených a evidovaných 
aktivít LOS (tab. 35).

Tabuľka 35. Štruktúra aktivít LOS v roku 2009

Aktivita Počet
K 5. stupňu ochrany – NPR a PR 66
Semináre, porady, školenia, inštruktáže 20
Poradenstvo – Les 40
Poradenstvo – Lesné škôlky 13
MP SR (Sekcia lesnícka a iné) 4
Certifi kácia lesov 5
Registrácia a ÚKSÚP 3
Stanoviská 15
Monitoring ID 3
Prijaté na vedomie (ponechanie dreva pri pni a iné) 14
Iné 20
Spolu 203

Do evidencie je zahrnutá aj poradenská činnosť, ktorá nebola priamo iniciovaná subjektmi, ale vznikla v sú-
vislosti s rutinnou kontrolnou činnosťou LOS a návštevou konkrétnej lokality. Okrem písomne odpočtovaných 
aktivít bolo množstvo poradenských akcií realizovaných telefonicky a emailom.

5.1.  SEMINÁRE, PORADY, ŠKOLENIA, INŠTRUKTÁŽE
LOS publikovala vo vedeckých časopisoch, v odborných lesníckych časopisoch a v zborníkoch zo seminá-

rov a vydávala knihy, kde informovala zdravotnom stave lesov na Slovensku, moderných metódach zisťovania 
škodlivých činiteľov, o ich výskyte a prognóze ako aj o kalamitách biotických a abiotických škodlivých činiteľoch 
a inváznych druhoch šíriacich sa na naše územie rôznymi spôsobmi. 

Obrázok 100. Vädnutie vetiev brestov spôsobované tracheomykóznymi hubami v Liptovskom Mikuláši (Foto: A. Kunca)
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Zabezpečili sa odborné prednášky z ochrany lesa v rámci prípravy lesníkov na skúšku OLH a preškolenie 
OLH a pestovateľov LRM. Zástupca LOS bol členom skúšobných komisií. Zástupca LOS sa zúčastnil na zasad-
nutiach komisie pre registráciu prípravkov na ochranu rastlín. 

V rámci prípravy ku skúškam OLH a preškolenia OLH zabezpečovali pracovníci LOS odborné prednášky 
(10×) v termínoch 18. 2. 2009, 25. 2. 2009, 4. 3. 2009, 11. 3. 2009, 18. 3. 2009, 25. 3. 2009, 8. 4. 2009, 22. 4. 
2009, 29. 4. 2009, 6. 5. 2009.

K odborným seminárom, kde sa pracovníci zúčastnili odbornými prednáškami, patrili:
  Žilina, Aktív OLH, OLÚ Žilina, 30. 1. 2009.
  Donovaly, odborná prednáška pre účastníkov 41. Európskych lesníckych lyžiarskych pretekov, 8. – 15. 2. 

2009, 100 účastníkov.
  Banská Bystrica, rokovanie k biologickej ochrane realizovanej v Lesoch SR, š. p., 5. 3. 2009.
  Čadca, aktív obhospodarovateľov a OLH organizovaný OLÚ Čadca, 19. 3. 2009
  Ing. Róbert Bartuš – PRO Silva, Fytofarm, spol. s r. o., pracovný seminár „Ochrana proti podkôrnemu 

a drevokaznému hmyzu“, 23. 3. 2009.
  Žilina, Pracovná porada konaná dňa 24. 3.2009 na Krajskom lesnom úrade v Žiline s Ministerstvom pôdo-

hospodárstva SR, Lesníckou ochranárskou službou a prednostami obvodných lesných úradov v pôsobnosti 
Krajského lesného úradu v Žiline, 24. 3. 2009, 15 účastníkov.

  Považská Bystrica, seminár obhospodarovateľov lesa a OLH v okresoch Považská Bystrica, Púchov a Ilava, 
OLÚ Považská Bystrica, 26. 3. 2009.

  Kysucké Nové Mesto, aktív obhospodarovateľov lesa, OLÚ v Kysuckom Novom Meste, 31. 3. 2009.
  Ružomberok, Aktív OLH, OLÚ Ružomberok, 8. 4. 2009
  Liptovský Mikuláš, pracovná porada OLH a obhospodarovateľov lesa, OLÚ Liptovský Mikuláš, 17. 4. 2009.
  Zvolen, Kríza lesného hospodárstva, TU Zvolen, 20. 4. 2009.
  Nový Smokovec, Aktuálne problémy v ochrane lesa 2009, NLC Zvolen, 23. – 24. 4. 2009.
  Slovenská asociácia ochrany rastlín, seminár „Pripravované zmeny v právnych predpisoch EÚ v oblasti tr-

valo udržateľného používania prípravkov na ochranu rastlín“, 23. 6. 2009.
  Bratislava, Ministerstvo fi nancií SR, školenie k pravidlám implementácie fi nančného mechanizmu EHP 

a nórskeho fi nančného mechanizmu pre konečných prijímateľov, 9. 7. 2009.
  TU Zvolen, účasť na medzinárodnom sympóziu „Drevoznehodnocujúce huby 2009“, 3. 9. 2009.
  OLÚ V Žiline, pracovné stretnutie za účelom prejednania kôrovcovej kalamity – oblasť Javorníkov, 4. 9. 

2009
  Obecný úrad Demänovská Dolina, pracovné stretnutie, 14. 10. 2009.
  MP SR, odbor rastlinnej výroby, Bratislava, zasadnutie odbornej komisie pre prípravky na ochranu rastlín 

a mechanizačné prostriedky na ochranu lesa, 30. 10. 2009
  Zvolen, výsledky lesníckeho výskumu pre prax, NLC, 3. 11. 2009.
  Remata, Zdravotný stav rastlín, Agrofert Slovakia, a. s., 5. 11. 2009

5.2.  PUBLIKAČNÁ ČINNOSŤ
Špecialisti LOS sú aktívne zapojení do vedeckých projektov riešených na Lesníckom výskumnom ústave 

Zvolen. Z pôvodných vedeckých prác vyberáme:
LONGAUEROVÁ V., LEONTOVYČ R., TOMŠOVSKÝ M., KRAJMEROVÁ D., 2009: Výskyt druhov rodu Armillaria v chradnú-

cich smrečinách Kysúc, Lesnicka práce, ročník 88, číslo 7, p. 12 – 16.
KONÔPKA J., KONÔPKA B., NIKOLOV CH., 2008: Analýza náhodnej ťažby dreva podľa škodlivých činiteľov a lesných 

oblastí. Lesnícky časopis – Forestry Journal, 54(2): 107–126.
KONÔPKA J., KONÔPKA B., 2008: Koncept stratégie ochrany lesa proti hlavným druhom abiotických škodlivých 

činiteľov. Lesnícky časopis - Forestry Journal, 54(3): 193–212. 
KONÔPKA J., KONÔPKA B., 2008: Prognóza náhodných ťažieb v smrečinách v dôsledku mechanicky pôsobiacich 

abiotických škodlivých činiteľov v oblasti Kysuce a Orava, Tatry, Spiš, Slovenské rudohorie. Lesnícky časopis 
– Forestry Journal, 54(4): 325–346.

KONÔPKA B., KONÔPKA J., RAŠI R., NIKOLOV, CH., 2009: Zhodnotenie smerov nebezpečného vetra pre lesné poras-
ty na Slovensku v období rokov 1961–2005. Acta Facultatis Forestalis, 14 s. (v tlači).

Odovzdávanie poznatkov výskumu sa okrem iného realizuje aj prostredníctvo publikovania odborných 
článkov a referátov v odborných časopisoch a zborníkoch: 
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FINĎO S., MAĽOVÁ M., 2009: Ochrana lesa: Škody zverou … alebo, aký je ich vývoj? Les & Letokruhy, č. 11–12. 
KONÔPKA B., 2009: Aktuálne poznatky z výskumu rizosféry smreka obyčajného: aspekty statickej stability a indi-

kácie stresov. In Aktuálne problémy v ochrane lesa. NLC - LVÚ, Zvolen, s. 78–85.
KONÔPKA B., KONÔPKA J., 2009: Téma mesiaca: Vietor a sneh. Forestportal, 9 s.
KONÔPKA B., KONÔPKA J., 2009: Vietor a sneh – najzávažnejšie abiotické škodlivé činitele. Príloha časopisu Les - 

Letokruhy, č. 5–6, 12 s. 
KONÔPKA B., KONÔPKA J., NIKOLOV CH., 2009: Hlavné poznatky z rozboru snehovej kalamity (zima 2005/2006) 

v smrečinách na Kysuciach, Orave a Pohroní. In Zborník z konferencie „Ochrana lesa“, KOLP – TU, Zvolen, 
10 s., (v tlači). 

KONÔPKA J., KONÔPKA B., 2009: Krátkodobá prognóza ohrozenia smreka obyčajného škodlivými činiteľmi v naj-
rizikovejších oblastiach. Zprávy lesnického výzkumu, 54(1): 52–68. 

KUNCA A. et al., 2009: Výskum využitia entomopatogénnej huby Beauveria bassiana pri ochrane smrečín pred 
podkôrnymi druhmi hmyzu. In Hudec K., Roháčik T. (eds): Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 
konanej 18. – 19. 11. 2009 v Nitre „Tretie rastlinolekárske dni Slovenskej rastlinolekárskej spoločnosti“, 
Nitra : Slovenská rastlinolekárska spoločnosť, 2009, s. 95–99. ISBN 978-80-970236-5-2.

KUNCA, A. et al., 2009: Forest Health and pest agents in Slovakia. In Kunca A., Zúbrik M., (eds), 2009: Insects 
and Fungi in Storm Areas, Proceedings of the IUFRO Working Party 7.03.10 Methodology of Forest Insect 
and Disease Survey in Central Europe from the workshop that took place on September 15 to 19, 2008 in 
Štrbské Pleso, Národné lesnícke centrum - Lesnícky výskumný ústav Zvolen, p. 9–12.

KUNCA, A. et al., 2009: Problémy ochrany lesa v roku 2008 a prognóza na rok 2009. In Kunca, A. (ed.): Aktuálne 
problémy v ochrane lesa 2008, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 23. – 24. 4. 2009, Nový Smo-
kovec, s. 5–16.

KUNCA A., LEONTOVYČ R. a kol. 2009: Najvýznamnejšie problémy ochrany lesa v roku 2008. In Knížek M. (ed): 
Škodliví činitelé v lesích Česka 2008/2009. Zborník zo seminára. Průhonice, 14. 5. 2009. VÚLHM, v. v. i., 
Jílovište – Strnady, s. 29–36.

KUNCA A., VAKULA J., LEONTOVYČ R., GUBKA A., 2009: Využitie entomopatogénnej huby Beauveria bassiana 
v ochrane smreka. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2008, Zborník referátov z medziná-
rodnej konferencie 23. – 24. 4. 2009, Nový Smokovec, s. 91–97.

LEONTOVYČ R., 2009: Choroby a škodcovia topoľa sivého. In Bartko M., Varga L. (ed.): Topoľ sivý – perspektívna 
drevina na nížinách, Zborník referátov z odborného seminára konaného dňa 27. 8. 2009, Gabčíkovo, s. 28– 
31.

LEONTOVYČ R., KUNCA A., 2009: Nárast odumierania niektorých listnatých drevín (jeseň, gaštan jedlý, topole) 
v dôsledku aktivizácie hubových patogénov. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2009, 
Zborník referátov z medzinárodnej seminára konaného 23. a 24. 4. 2009, Nový Smokovec, s. 105–109.

LEONTOVYČ R., KUNCA A., 2009: Nárast odumierania niektorých listnatých drevín (jaseň, gaštan jedlý, topole) 
v dôsledku aktivizácie hubových patogénov. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2008, 
Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 23. – 24. 4. 2009, Nový Smokovec, s. 105–109.

LEONTOVYČ R., PAJTÍK J., PAVLENDA P. a kol., 2009: Zdravotný stav lesov podľa čiastkového monitorovacieho sys-
tému Lesy. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2009 konaného 23. a 24. 4. 2009, Nový 
Smokovec, Zvolen, NLC, s. 62–67.

LONGAUEROVÁ V., KRAJMEROVÁ D., LEONTOVYČ R., KUNCA A., 2009: Odumieranie smrečín vo vzťahu k výskytu jed-
notlivých druhov rodu Armillaria v oblasti Kysúc. In Kunca A., Zúbrik M., (eds), 2009: Insects and Fungi in 
Storm Areas, Proceedings of the IUFRO Working Party 7.03.10 Methodology of Forest Insect and Disease 
Survey in Central Europe from the workshop that took place on September 15 to 19, 2008 in Štrbské Pleso, 
Národné lesnícke centrum – Lesnícky výskumný ústav Zvolen, p. 166.

LONGAUEROVÁ V., VAKULA J, LEONTOVYČ R., 2009: Vzájomný vzťah podpňoviek a podkôrneho hmyzu pri odumie-
raní smrečín v oblasti Kysúc. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2009, Zborník referátov 
z medzinárodného seminára, ktorý sa konal 23. a 24. apríla 2009 v Novom Smokovci. Zvolen, Národné les-
nícke centrum, S. 86–91. ISBN 978-80-8093-081-3

TUČEKOVÁ A., LONGAUEROVÁ V., LEONTOVYČ R., 2009: Poznatky z testovania mykorizovaného biopreparátu Vam-
bac na smreku (Picea abies L.) v oblasti s dlhodobo zvýšeným stavom Armillarie sp. In Sborník referátů 
„Mykorhiza v lesích a možnosti její podpory“. Frýdek-Místek 15. – 16. marec 2009, Frýdek Místek: Česká 
lesnická společnosť, s. 52–58. ISBN 978-80-02-02121-6.
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VAKULA J., NIKOLOV CH., KUNCA A., ZÚBRIK M., GUBKA A., GALKO J., 2009: Zhodnotenie vplyvu aktívnej a pasív-
nej ochrany na zdravotný stav lesov z leteckých snímok. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane 
lesa 2008, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 23. – 24. 4. 2009, Nový Smokovec, Zvolen, NLC, 
s. 68–72.

VARÍNSKY J., KUNCA A., ZÚBRIK M., 2009: Výskyt škodlivých činiteľov a vývoj zdravotného stavu lesov Slovenska 
v roku 2008. In Hudec K., Roháčik T. (eds): Tretie rastlinolekárske dni Slovenskej rastlinolekárskej spoloč-
nosti, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie konanej 18. – 19. 11. 2009 v Nitre, Nitra : Slovenská 
rastlinolekárska spoločnosť, s. 40–45. ISBN 978-80-970236-5-2.

ZÚBRIK M. et al., 2009: Opatrenia na záchranu smrečín realizované v SR v roku 2008 a návrh ďalšieho postupu. 
In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane lesa 2009, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 
23. – 24. 4. 2009, Nový Smokovec, Zvolen, NLC, s. 26–38. 

ZÚBRIK M., ČABOUN V., KUNCA A., VARÍNSKY J., 2009: Globálna klimatická zmena a predpoklad jej vplyvu na lesné 
ekosystémy. In Hudec K., Roháčik T. (eds): Tretie rastlinolekárske dni Slovenskej rastlinolekárskej spoloč-
nosti, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie konanej 18. – 19. 11. 2009 v Nitre, Nitra : Slovenská 
rastlinolekárska spoločnosť, s. 19–25. ISBN 978-80-970236-5-2.

ZÚBRIK M., KUNCA A., 2009: Budovanie Centra excelentnosti biologických metód ochrany lesa na Slovensku. 
In Hudec K., Roháčik T. (eds): Tretie rastlinolekárske dni Slovenskej rastlinolekárskej spoločnosti, Zborník 
referátov z medzinárodnej konferencie konanej 18. – 19. 11. 2009 v Nitre, Nitra : Slovenská rastlinolekárska 
spoločnosť, s. 91–95. ISBN 978-80-970236-5-2.

ZÚBRIK M., KUNCA A., KRIŠŠÁKOVÁ I., ČERNOTA M., LEONTOVYČ R., VAKULA J., 2009: Lesnícke „centrá excelent-
nosti“ a ich význam pre rozvoj ochrany lesa na Slovensku. In Kunca A. (ed.): Aktuálne problémy v ochrane 
lesa 2009, Zborník referátov z medzinárodnej konferencie 23. – 24. 4. 2009, Nový Smokovec, Zvolen, NLC, 
s. 73 – 77.

Okrem pôvodných vedeckých prác a prác odpublikovaných v odborných časopisoch pracovníci LOS vydali 
aj odborné knihy:
SARVAŠ M., PRIWITZET T., LONGAUEROVÁ V., VARÍNSKY J., 2009: Slovak Republic. In WILLOUGHBY I., BALANDIER P., 

BENTSEN N.S., MCCARTHY N., CLARIDGE J. (eds.): Forest vegetation management in Europe – curent practice 
and future requirements. [COST Action E47]. 1. vyd. Brussels : COST Offi ce, p. 123–130.

6.  PROGNÓZA VÝVOJA ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV V LESOCH SLOVENSKA NA ROK 2010

6.1.  PROGNÓZA PRE LESNÉ PORASTY 2010

6.1.1. ABIOTICKÉ ŠKODLIVÉ ČINITELE
  (Dr. Ing. B. Konôpka, CSc., Ing. Ch. Nikolov)

Presná prognóza výskytu a dopadov pôsobenia abiotických škodlivých činiteľov sa nedá vykonať. Dôvo-
dom je fakt, že táto skupina škodlivých činiteľov podlieha náhodnému výskytu meteorologických prvkov. Preto 
možno urobiť iba približný odhad ďalšieho vývoja, ktorý vychádza z tendencií v ostatných rokoch, prípadne z po-
znatkov o stave lesných porastov na Slovensku. Aj keď bol rok 2009 pomerne priaznivý, v dlhodobom výhľade 
nemožno očakávať, že poškodenie lesných porastov touto skupinou škodlivých činiteľov ostane na úrovni tohto 
roku. Očakáva sa skôr zhoršovanie stavu. Tento predpoklad vychádza z dvoch okolností. Prvou je zlá kondícia 
lesných porastov, hlavne smrečín. Mnohé porasty sú výrazne preriedené, fragmentované, napadnuté hnilobami, 
či inak fyziologicky oslabené. Tieto faktory znižujú statickú stabilitu a celkovú kondíciu porastov. Druhý fakt je 
prebiehajúca klimatická zmena, ktorá modifi kuje chod meteorologických prvkov a sprievodné javy často pred-
stavujú zvýšené riziko vzniku kalamít abiotického pôvodu. 

Zo skupiny abiotických škodlivých činiteľov bude aj naďalej najdôležitejší vietor. V roku 2010 bude záležať 
aká konštelácia meteorologických prvkov (v zmysle výskytu silného vetra a sprievodných zrážok) vznikne. V dl-
hodobejšom výhľade však treba očakávať ďalšie rozsiahle vetrové kalamity, najmä v smrečinách v oblasti Kysúc, 
Oravy, Vysokých a Nízkych Tatier a Spiša. Takéto poškodenie bude postihovať aj porasty s prevahou smreka 
rastúce v suboptime výskytu tejto dreviny (napr. južná a juhovýchodná časť stredného Slovenska). Škody sne-
hom podľa našich analýzy možno očakávať vo vyšších nadmorských výškach ako tomu bolo v minulosti. Sneh 
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preto bude poškodzovať spravidla prehustlé smrečiny v 6. vegetačnom stupni. Ďalej snehové polomy teba oča-
kávať v borinách.

Na závažnosti bude nadobúdať sucho. Pôjde hlavne o lesné porasty v nižších vegetačných stupňoch, kde je 
množstvo zrážok výrazne menšie ako vo vyšších polohách. Ďalej treba zvážiť poznatok, že mimoriadne citlivou 
drevinou na stres suchom je smrek. Tento bude poškodzovať sucho hlavne v jeho rastovom suboptime, prípadne 
na plytkých pôdach – prevažne južné a juhozápadné expozície. Na sucho sú citlivé smrečiny v minulosti expono-
vané na imisie (dlhodobo zakyslená pôda). Ešte raz treba zdôrazniť, že sucho (chronické) je niekedy primárnou 
príčinou, inokedy (akútne) spúšťačom odumierania dreviny. Jeho význam sa však podceňuje z dôvodu nároč-
nosti determinácie. Preto sa odumieranie lesných porastov pripisuje skôr na vrub druhotných, ľahko identifi ko-
vateľných faktorov (najmä hmyz a huby).

V nasledujúcich rokoch bude aj naďalej dôležité zabezpečiť skoré spracovanie kalamít abiotického pôvo-
du. Ide hlavne o smrečiny. Tu ak sa včas nespracuje napr. vetrová kalamite, môže vzniknúť ťažko zvládnuteľné 
premnoženie podkôrneho hmyzu. Z dlhodobého výhľadu možno okrem nebezpečnej kombinácie vetrová ka-
lamita – podkôrny hmyz predpokladať aj ďalšiu interakciu, a to: vetrová kalamita – suchom oslabené porasty 
v okolí polomových plôch – premnoženie podkôrneho hmyzu. Prípadne aj priamy vzťah: suchom oslabené po-
rasty – podkôrny hmyz. 

6.1.2. HMYZÍ ŠKODCOVIA 

6.1.2.1. PODKÔRNY A DREVOKAZNÝ HMYZ
  (Ing. J. Vakula, PhD., Ing. A. Gubka, PhD., Ing. J. Galko, PhD., Ing. D. Brutovský, CSc.)

V roku 2010 očakávame podobný, veľmi zlý zdravotný stav smrekových porastov ako tomu bolo v roku 
2009. Aj keď väčšie vetrové kalamity neboli zaznamenané, stále budeme znášať pokračujúce následky nespra-
covaných kalamít z minulých rokov. Množstvo odkrytých porastových stien oslabuje porasty a tie sa stávajú 
náchylnejšie na poškodenie vetrom a podkôrnym hmyzom. Zatiaľ priaznivé chladné počasie jarných mesiacov 
môže významne obmedziť vývoj podkôrneho hmyzu, no po zohľadnení takého množstva nespracovanej kalami-
ty sa nemôžeme spoliehať na optimistické scenáre.

V skupine hmyzích škodcov si primárnu pozornosť udrží naďalej lykožrút smrekový, ako najagresívnejší 
druh podkôrneho hmyzu u nás. Ohniská jeho premnoženia sa môžu vyskytnúť aj tam, kde s ním v minulosti 
neboli problémy. Populácia sa dokáže prenášať vzdušnými prúdmi na vzdialenosť niekoľkých kilometrov a roz-
širovať svoj areál.

Obrázok 101. Zlomy borovice lesnej na Záhorí po veternej kalamite
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Najohrozenejšie sú naďalej porasty v kysucko-oravskom, spišsko-tatranskom, horehronskom, liptovskom 
a gemerskom regióne. V týchto oblastiach musí byť prvoradou úlohou hospodára prednostné spracovanie ak-
tívnych chrobačiarov (do konca apríla) a likvidácia vetrových a snehových polomov z poslednej jesene a zimy 
(podľa možností do konca júna). Počas sezóny sa musí venovať mimoriadna pozornosť vyhľadávaniu a neod-
kladnému spracovaniu novovzniknutých chrobačiarov a kontrole lapacích zariadení. 

Výrazné zníženie napadnutia lykožrútom lesklým v roku 2009, zhruba o polovicu naznačuje jeho ústup. 
Premnožiť sa môže na porastových zvyškoch, preto je prvoradým opatrením dodržiavanie porastovej hygieny. 
Keďže sa nevyskytli výraznejšie snehové a vetrové kalamity v mladších porastoch, predpokladáme že v roku 
2010 sa význame nepremnoží. Nebezpečenstvo predstavuje najmä pre mladšie porasty, ale je hojný aj v starších 
porastoch. 

Na miestach, kde bolo ponechané väčšie množstvo nespracovaného dreva hrozí premnoženie technických 
druhov škodcov, ktoré v konečnom dôsledku významne znižujú kvalitu a cenu dreva. Výskyt technického škod-
cu ihličnatého dreva – drevokaza čiarkovaného v roku 2009 opäť stúpol. Nachádza vhodné podmienky pre 
namnoženie najmä v stojatých zlomoch a náhle oslnených kmeňoch na novovzniknutých stenách po kalamitis-
kách. Jeho výskyt v roku 2010 bude závislý od rýchlosti spracovanie poškodených stromov v porastoch. 

Borovicové porasty, poškodené najmä suchom, ale aj vrcholcovými polomami, budú napádané druhmi, 
ktoré sa špecializujú na tento rod drevín. Objem napadnutia najmä lykokazom z rodu Tomicus (=Myelophilus), 
lykožrútom vrcholcovým (Ips acuminatus) a l. borovicovým (Ips sexdentatus) v roku 2009 poklesol, ale zo za-
čiatku roka 2010 máme prvé správy o ich lokálnom premnožení (OZ Levice). 

Aj keď napadnutie dubových porastov podkôrnikom dubovým v r. 2009 kleslo, nemožno tohto významné-
ho prenášača trachomykózneho ochorenia dubov v oblastiach s prevahou duba pustiť zo zreteľa. Jeho zvýšený 
výskyt možno stále očakávať v oblasti Považského Inovca, Tribeča a Strážovských vrchov a pomiestne aj v Ma-
lých Karpatoch. 

Škodcovia sadeníc ihličnatých drevín – tvrdone (Hylobius sp.) a lykokazy (Hylastes sp.) – nachádzajú 
vhodné podmienky na zalesnených plochách po vetrových polomoch. Ich zrelostný žer často spôsobí veľké za-
lesňovacie straty a často uteká pozornosti lesníckej praxe. Ohrozenie výsadieb je stále najvyššie na tatranských, 
horehronských a liptovských kalamitných plochách. 

V roku 2010 môžeme očakávať podobný, zlý zdravotný stav smrekových porastov tak, ako tomu bolo v mi-
nulom roku, zapríčinený premnoženým podkôrnym hmyzom. Len lykožrútom smrekovým zostalo nespracova-
ných z roku 2009 viac ako 831 tis. m3 napadnutej drevnej hmoty. Toto číslo neprináša do roku 2010 optimistický 
výhľad a predstavuje obrovské riziko. Pesimistický prístup vlastníkov a obhospodarovateľov lesa, zapríčinený 
najmä stagnujúcim trhom, nízkou cenou smrekového dreva, zvýšenými nákladmi na spracovanie náhodnej ťaž-
by výrazne komplikuje kritickú situáciu v smrečinách na Slovensku. Nerešpektujú sa základné princípy ochrany 
lesa, akými sú predovšetkým spracovanie náhodnej ťažby a dodržiavanie porastovej hygieny. Pomalé spracova-
nie kalamity je spôsobené jednak nízkou cenou smrekového dreva, ale i neochotou vlastníkov spracovať kalami-
tu na úkor nižšieho zisku, prípadne straty. Situácii môže napomôcť zvýšený dopyt po smrekovom dreve, ktorý 
bol avizovaný koncom roka 2009. 

Zanedbanie opatrení v boji s podkôrnym hmyzom prinesie do budúcnosti niekoľkokrát vyššie náklady 
a straty, aké by vznikli pri včasnom a dôslednom spracovaní kalamity. V susedných krajinách (Česko, Poľ-
sko), ktoré boli rovnako postihované vetrovými a následnými lykožrútovými kalamitami je už situácia 
s podkôrnym hmyzom stabilizovaná. Rýchlym spracovaním kalamít podkôrneho hmyzu, dodržiavaním 
porastovej hygieny a realizáciou ostatných opatrení (odkôrňovanie, lapáky, lapače) kalamity v smrečinách 
výrazne poklesli na zvládnuteľnú úroveň. U nás naďalej zostane aj v roku 2010 veľkým problémom ponecha-
nie nespracovanej hmoty v chránených územiach s najvyšším stupňom ochrany prírody, za ktorú obhospodaro-
vatelia lesa nenesú zodpovednosť. V tomto prípade majú hospodári zviazané ruky a nedokážu proti kalamitám 
rázne zakročiť a minimalizovať jej následky. 

6.1.2.2. LISTOŽRAVÝ A CICAVÝ HMYZ
  (Ing. M. Zúbrik, PhD.)

V roku 2010 očakávame mierny nárast výmer poškodených listožravými druhmi škodcov. 
Početnosť mníšky veľkohlavej bude aj v roku 2010 v štádiu latencie. Nepredpokladáme výraznejšie zvý-

šenie škôd. Nárast početnosti škodcu očakávame až okolo roku 2014. V prípade, že by sa opakovane vyskytli 
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vhodné podmienky (najmä vhodné zimné a jarné počasie) počas viacerých za sebou nasledujúcich rokov, mohol 
by sa príchod gradácie urýchliť. V roku 2010 očakávame zvyšovanie početnosti piadiviek (Geometridae). Silné 
rojenie v zime 2009/2010 naznačuje, že počty začínajú narastať. V roku 2010 očakávame škody na približne
1 000 ha. Podobná  situácia, aj keď menej výrazná bude aj u obaľovačov na duboch. Lokálne sa môžu objaviť 
škody spôsobené mníškou vŕbovou (Leucoma salicis). Je treba sledovať najmä topoľové porasty na juhu Slo-
venka, kde jej húsenice možno ľahko zameniť za húsenice mníšky veľkohlavej. Predpokladáme, že v roku 2010 
dôjde k nárastu škôd spôsobených voškami. Kôrovnica kaukazská (Dreyfusia nordmannianae) môže spôsobiť 
škody najmä v tradičných ohniskách výskytu. Nepredpokladáme ale výraznejší nárast. Naďalej sa na vysokých 
početnostiach udrží výskyt mníšky zlatoritky (Euproctis chrysorhoea) a bude tomu tak aj v roku 2010. 

6.1.3. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY
  (Ing. R. Leontovyč, PhD.)

V roku 2009 došlo k nárastu objemu napadnutej hmoty v dôsledku pôsobenia fytopatogénnych organiz-
mov o takmer jednu štvrtinu, najmä v dôsledku nárastu patogenity podpňoviek. Taktiež aj v tomto roku možno 
očakávať objem napadnutej hmoty týmito ochoreniami na úrovni minulého roku, aj keď klimatické podmienky 
v jarnom období tohto roku nie sú také extrémne ako v roku 2009. Medzi najviac ohrozené oblasti možno zaradiť 
Kysuce, Oravu, Tatry, Spiš, Gemer a Spišskú Maguru. Spomedzi patogénov si dominantné postavenie zachova-
jú huby rodu Armillaria najme podpňovka smreková (Armillaria ostoyae). 

Taktiež možno očakávať nárast odumierania jaseňa nielen v dôsledku pôsobenia hubového patogéna 
(Chalara fraxinea), ale aj nárastom populačnej hustoty lykokaza jaseňového (Leperisinus fraxini). Prejavy 
chradnutia až odumierania možno očakávať na celom území Slovenska (obr. 103). Medzi najviac ohrozené ob-
lasti patria: Slovenské rudohorie, Slánske vrchy, Považie, Tribeč, Poľana, Pohronie, Tatry a Orava.

Vzhľadom na nárast odumierania porastov so zastúpením gaštana jedlého v dôsledku napadnutia hubou 
Cryphonectria parasitica v predchádzajúcich rokoch odporúčame venovať tomuto ochoreniu opätovnú pozor-
nosť, nakoľko pôvodca ochorenia môže prechádzať z gaštana jedlého aj na duby. Medzi najviac ohrozené oblasti 
možno zaradiť oblasť západného a stredného Slovenska, okresy: Pezinok, Nové Zámky, Nitra, Topoľčany, Zlaté 
Moravce, Veľký Krtíš. 

Vzhľadom na vlhký priebeh počasia možno očakávať nárast výskytu ochorení asimilačných orgánov ihlič-
natých drevín, najmä borovice, smreka a jedle. Prejavy hynutia porastov borovice čiernej v jednotlivých rokoch 
sú závislé na klimatických podmienkach. Vzhľadom na priaznivý priebeh teplôt v zimných a jarných mesiacoch 
možno aj v tomto roku očakávať výskyt „červenej sypavky“ (Dothistroma septospora), ako aj príznaky poškodzo-
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Obrázok 102. Vývoj napadnutia porastov mníškou veľkohlavou s prognózou do roku 2018
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vania porastov hubou Sphaeropsis sapinea, najmä v oblasti Nového Mesta nad Váhom, Trenčína, Nitry, Parti-
zánskeho, Zlatých Moraviec, Žiaru nad Hronom, Detvy, Lučenca, Rimavskej Soboty, Rožňavy, Košíc. 

Obrázok 103. Rozšírenie hynutia jaseňov na Slovensku spôsobované hubou  Ch alara fraxinea Kowalski 2006

6.2.  PROGNÓZA PRE LESNÉ ŠKÔLKY 2010
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Poškodenie sadbového materiálu je v značnej miere závislé na priebehu počasia. Vyrovnané teplotné a zráž-
kové pomery bez extrémnych úhrnov a teplôt sú predpokladom dobrej kondície semenáčikov a sadeníc. Ak sa 
k tomu pridá starostlivosť súvisiaca s prihnojovaním, bojom proti burine (mechanicky a herbicídmi), preventív-
nom ošetrovaní proti hubovým patogénom fungicídmi, bojom proti včas rozpoznaným hmyzím škodcom a hlo-
davcom, potom je predpoklad výskytu škodlivých činiteľov minimalizovaný, nie však úplne ochránený. Niektoré 
problémy so škodlivými činiteľmi súvisia:

 – s lokalizáciou škôlok pri potokoch, ktoré sa vylievajú a zároveň zvyšuje sa riziko škôd hlodavcami, 
 – s nezabezpečením zavlažovacieho systému, ktorý by na spojoch nepretekal,
 – s odvodnením záhonov,
 – so starostlivosťou o substráty (ich výmena po určitom čase), 
 – s dostatočným zabezpečením pracovných kapacít na mechanický boj so škodlivými činiteľmi,
 – s problematickým povoľovaním aplikácií pesticídov,
 – s dostatkom fi nancií na pesticídy,
 – s vyškoleným personálom pre zabezpečenie včasného a kvalitného ošetrovania, atď.

V prípade vlhkého počasia sa môžu prejavovať zvýšené príznaky padania semenáčikov, vädnutia terminá-
lov spôsobované infekciou plesňou sivou Botrytis cinerea, sypaviek škvrnitosť listov bukov a ich odumieranie 
spôsobované fytoftórou Phytophthora infestans (obr. 105).

V čase letných suchých a horúcich dní môže dochádzať k úpalom listov na otvorených záhonoch, preto je 
potrebné pripraviť sa na ich tienenie, ako aj vetranie teplého a vlhkého vzduchu v skleníkoch a fóliovníkoch.

V roku 2010 neočakávame výskyt listožravých škodcov, avšak lokálne môžu na bukoch, jedliach, smre-
kovcoch a smrekoch spôsobovať škody vošky. Ďalej očakávame poškodenia niektorých záhonov pandravami 
chrústov.

Už niekoľko rokov sa neobjavili hrdze na ihličnanoch s medzihostiteľmi na burinách okolo záhonov. Boj 
s burinami musí byť teda každoročne zabezpečený, kdeže sa tým preventívne zasahuje aj proti niektorým hubo-
vým patogénom, ale aj hlodavcom.
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7.  ZÁVER
  (Ing. A. Kunca, PhD.)

Kolektív inšpektorov a špecialistov Lesníckej ochranárskej služby v roku 2009 plnil úlohy orgánu štátnej 
odbornej kontroly ochrany lesa zákona č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení zákona č. 360/2007 Z. z., vyhlášky 
MP SR č. 453/2006 Z. z. o hospodárskej úprave lesov a o ochrane lesa a v zmysle zadania úlohy Ministerstvom 
pôdohospodárstva SR, Sekciou lesného hospodárstva a spracovania dreva. LOS kladne hodnotí spoluprácu so 
zriaďovateľom, s orgánmi štátnej správy na úrovni krajských a obvodných lesných úradov. LOS spolupracovala 
s obhospodarovateľmi lesov pri riešení kalamitných situácií, zisťovaní príčin poškodenia menšieho rozsahu, po-
radenstve a expertíznych stanoviskách.

Tabuľka 36. Rozdelenie špecialistov LOS pre rok 2010 podľa skupiny škodlivých činiteľ

Skupina činiteľov Špecialista

Abiotické škodlivé činitele
Dr. Ing. Bohdan Konôpka 
doc. Ing. Jozef Konôpka, CSc.

Podkôrny hmyz

Ing. Jozef Vakula, PhD.
Ing. Andrej Gubka, PhD.
Ing. Juraj Galko, PhD.
Ing. Dušan Brutovský, CSc. 

Listožravý hmyz Ing. Milan Zúbrik, PhD.

Hubové patogény 
Ing. Roman Leontovyč, PhD.
Ing. Andrej Kunca, PhD.
Ing. Valéria Longauerová 

Manažment zveri
Ing. Slavomír Finďo, CSc.
Ing. Peter Kaštier 

Antropogénne škodlivé činitele Ing. Valéria Longauerová 
Lesné škôlky Ing. Valéria Longauerová

Burina
Ing. Juraj Varínsky, CSc.
Ing. Miriam Maľová

GIS v ochrane lesa Ing. Christo Nikolov

Z poznatkov inšpektorov Lesníckej ochranárskej služby, z kontaktov s vlastníkmi a obhospodarovateľmi le-
sov, zo spracovania a vyhodnotenia hlásení L 116 možno defi novať najvážnejšie problémy ochrany lesov na Slo-
vensku v roku 2009:

 – Pokračovanie a zvyšovanie intenzity chradnutia a hynutia smrečín.
 – Nezvratný rozpad smrekových porastov na hornej hranici lesa. 
 – Konfl ikty a rozpory pri uplatňovaní platných právnych noriem s rôznymi požiadavkami ochrany lesa 

a ochrany prírody pri riešení kalamitných situácií v národných parkoch a chránených územiach.
 – Vzrast populácie podkôrneho hmyzu na smreku. 
 – Nárast populačnej hustoty lykožrúta severského na severozápade Slovenska a jeho rozširovanie do ostat-

ných smrekových oblastí Slovenska.

Obrázok 105. Kučeravitosť listov a biele škvrny obsahujú mycélium a spórang ia huby Phytophthora sp. (obec Kalinka v Podpoľaní) (Foto: A. Kunca)

ZÁVER
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ZÁVER

 – Aplikácia nových metód ochrany smrečín pred podkôrnymi druhmi škodcov na báze entomopatogénnej 
huby Beauveria bassiana.

 – Rozsiahle poškodenie porastov podpňovkou smrekovou na Orave a Kysuciach.
 – Sledovanie a evidencia výskytu inváznych druhov hmyzu a húb napr. huby Chalara fraxinea na jaseňoch.
 – Obnova rozsiahlych kalamitných plôch, poškodzovanie kultúr hmyzom, zverou, burinou, hubovými ocho-

reniami.
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Obrázok 105. Rozdelenie územia medzi inšpektorov LOS pre rok 2010
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Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Trenčiansky 71 484 67 247 4 237
Bánovce nad Bebravou 2 975 2 975 0
Ilava 6 356 5 384 972
Myjava 6 047 6 047 0
Nové Mesto nad Váhom 2 608 2 608 0
Partizánske 4 649 4 649 0
Považská Bystrica 15 228 13 485 1 743
Prievidza 6 747 6 382 365
Púchov 11 450 10 494 956
Trenčín 15 424 15 223 201
Trnavský 24 321 24 321 0
Dunajská Streda 335 335 0
Galanta 980 980 0
Hlohovec 443 443 0
Piešťany 3 299 3 299 0
Senica 10 136 10 136 0
Skalica 1 582 1 582 0
Trnava 7 546 7 546 0
Žilinský 301 272 275 541 25 731
Bytča 5 844 4 557 1 287
Čadca 17 818 16 923 895
Dolný Kubín 16 983 12 353 4 630
Kysucké Nové Mesto 3 990 3 837 153
Liptovský Mikuláš 108 289 95 149 13 140
Martin 9 559 9 559 0
Námestovo 43 477 41 464 2 013
Ružomberok 26 689 26 309 380
Turčianske Teplice 17 389 16 759 630
Tvrdošín 31 223 29 254 1 969
Žilina 20 011 19 377 634
Spolu 1 354 728 1 242 196 112 532

8.1.2. PODKÔRNY A DREVOKAZNÝ HMYZ

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Banskobystrický 849 177 586 129 263 048
Banská Bystrica 21 172 19 523 1 649
Banská Štiavnica 1 758 1 758 0
Brezno 660 572 413 765 246 807
Detva 8 262 8 262 0
Krupina 364 364 0
Lučenec 1 747 1 084 663
Poltár 16 678 16 498 180
Revúca 44 437 43 347 1 090
Rimavská Sobota 85 619 73 404 12 215
Veľký Krtíš 30 30 0
Zvolen 5 859 5 445 414
Žarnovica 2 025 1 995 30
Žiar nad Hronom 654 654 0

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Banskobystrický 353 346 321 022 32 324
Banská Bystrica 11 214 11 123 91
Banská Štiavnica 3 980 3 950 30
Brezno 197 466 177 628 19 838
Detva 16 110 16 110 0
Krupina 4 344 4 344 0
Lučenec 6 730 6 730 0
Poltár 5 430 5 430 0
Revúca 41 475 33 486 7 989
Rimavská Sobota 37 295 34 362 2 933
Veľký Krtíš 4 724 4 724 0
Zvolen 15 315 13 902 1 413
Žarnovica 5 052 5 037 15
Žiar nad Hronom 4 211 4 196 15
Bratislavský 238 070 236 283 1 787
Bratislava 4 772 4 772 0
Malacky 223 697 221 910 1 787
Pezinok 9 601 9 601 0
Košický 109 193 95 202 13 991
Gelnica 19 731 19 361 370
Košice 2 005 2 005 0
Košice okolie 16 003 15 877 126
Michalovce 8 627 8 627 0
Rožňava 37 443 26 294 11 149
Sobrance 5 584 3 999 1 585
Spišská Nová Ves 18 683 17 922 761
Trebišov 1 117 1 117 0
Nitriansky 17 194 17 194 0
Komárno 83 83 0
Levice 4 693 4 693 0
Nitra 1 040 1 040 0
Nové Zámky 2 716 2 716 0
Topoľčany 3 335 3 335 0
Zlaté Moravce 5 327 5 327 0
Prešovský 239 848 205 386 34 462
Bardejov 2 574 2 533 41
Humenné 20 172 16 251 3 921
Kežmarok 33 562 26 249 7 313
Levoča 7 802 6 778 1 024
Medzilaborce 6 965 6 383 582
Poprad 97 379 84 658 12 721
Prešov 13 067 11 168 1 899
Sabinov 12 698 12 698 0
Snina 18 915 13 998 4 917
Stará Ľubovňa 9 175 9 143 32
Stropkov 9 530 8 500 1 030
Svidník 5 291 4 309 982
Vranov nad Topľou 2 718 2 718 0

8.  TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

8.1.  PREHĽAD VÝSKYTU HLAVNÝCH SKUPÍN ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV    
  PODĽA OKRESOV A KRAJOV

8.1.1. ABIOTICKÉ ŠKODLIVÉ ČINITELE
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TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

8.1.3. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Banskobystrický 9 310 5 310 4 000
Banská Bystrica 97 97 0
Banská Štiavnica 38 38 0
Brezno 301 301 0
Detva 301 301 0
Krupina 2 202 2 202 0
Poltár 259 259 0
Revúca 1 267 1 267 0
Rimavská Sobota 4 115 115 4 000
Zvolen 667 667 0
Žarnovica 25 25 0
Žiar nad Hronom 38 38 0
Košický 30 954 29 553 1 401
Gelnica 114 114 0
Košice 182 182 0
Košice okolie 1 424 1 424 0
Michalovce 225 225 0
Rožňava 278 278 0
Spišská Nová Ves 27 936 26 535 1 401
Trebišov 795 795 0
Nitriansky 2 520 2 520 0
Levice 128 128 0
Nitra 333 333 0
Topoľčany 1 459 1 459 0
Zlaté Moravce 600 600 0
Prešovský 5 582 5 447 135
Bardejov 108 103 5
Humenné 554 554 0
Kežmarok 1 388 1 308 80
Levoča 293 293 0
Medzilaborce 12 12 0
Poprad 1 600 1 550 50
Prešov 768 768 0
Sabinov 377 377 0
Snina 90 90 0
Stará Ľubovňa 311 311 0
Svidník 40 40 0
Vranov nad Topľou 41 41 0
Trenčiansky 3 190 3 110 80
Ilava 20 20 0
Myjava 288 288 0
Nové Mesto nad Váhom 326 326 0
Partizánske 1 253 1 253 0
Považská Bystrica 40 40 0
Prievidza 363 363 0
Púchov 506 447 59
Trenčín 394 373 21
Trnavský 478 478 0
Senica 178 178 0
Trnava 300 300 0
Žilinský 334 563 292 197 42 366
Bytča 14 14 0
Čadca 276 586 237 589 38 997
Dolný Kubín 823 573 250
Kysucké Nové Mesto 5 766 5 291 475
Liptovský Mikuláš 499 499 0
Námestovo 26 881 25 932 949
Ružomberok 94 94 0

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Bratislavský 266 266 0
Bratislava 47 47 0
Malacky 152 152 0
Pezinok 67 67 0
Košický 516 252 471 737 44 515
Gelnica 131 061 118 747 12 314
Košice 332 305 27
Košice okolie 13 444 13 222 222
Michalovce 40 40 0
Rožňava 264 557 234 855 29 702
Spišská Nová Ves 106 808 104 558 2 250
Trebišov 10 10 0
Nitriansky 3 671 3 671 0
Levice 245 245 0
Nitra 36 36 0
Nové Zámky 64 64 0
Topoľčany 1 979 1 979 0
Zlaté Moravce 1 347 1 347 0
Prešovský 662 038 499 746 162 292
Bardejov 2 105 2 072 33
Humenné 711 711 0
Kežmarok 190 069 111 680 78 389
Levoča 8 525 8 216 309
Poprad 446 995 364 624 82 371
Prešov 2 883 2 778 105
Sabinov 260 260 0
Snina 811 811 0
Stará Ľubovňa 9 385 8 300 1 085
Vranov nad Topľou 294 294 0
Trenčiansky 136 040 132 469 3 571
Bánovce nad Bebravou 1 531 1 509 22
Ilava 5 265 5 095 170
Myjava 1 826 1 826 0
Nové Mesto nad Váhom 3 226 3 226 0
Partizánske 3 185 3 185 0
Považská Bystrica 21 343 20 990 353
Prievidza 5 933 5 619 314
Púchov 76 098 74 197 1 901
Trenčín 17 633 16 822 811
Trnavský 1 017 1 017 0
Piešťany 797 797 0
Senica 114 114 0
Trnava 106 106 0
Žilinský 2 005 946 1 496 123 509 823
Bytča 25 906 24 165 1 741
Čadca 548 649 465 355 83 294
Dolný Kubín 32 695 28 903 3 792
Kysucké Nové Mesto 119 693 92 595 27 098
Liptovský Mikuláš 712 412 377 003 335 409
Martin 20 523 19 290 1 233
Námestovo 130 573 127 501 3 072
Ružomberok 113 296 84 148 29 148
Turčianske Teplice 62 904 61 969 935
Tvrdošín 53 899 52 405 1 494
Žilina 185 396 162 789 22 607
Spolu 4 174 407 3 191 158 983 249
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Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Tvrdošín 23 157 21 487 1 670
Žilina 743 718 25
Spolu 386 597 338 615 47 982

8.1.4. ANTROPOGÉNNE ŠKODLIVÉ ČINITELE

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Banskobystrický 7 297 5 979 1 318
Banská Bystrica 2 678 2 678 0
Banská Štiavnica 23 23 0
Brezno 2 533 1 215 1 318
Detva 273 273 0
Lučenec 139 139 0
Poltár 313 313 0
Revúca 482 482 0
Rimavská Sobota 669 669 0
Veľký Krtíš 10 10 0
Zvolen 18 18 0
Žarnovica 159 159 0
Bratislavský 261 261 0
Bratislava 25 25 0
Malacky 236 236 0
Košický 25 135 23 019 2 116
Gelnica 11 451 10 122 1 329
Košice okolie 828 828 0
Michalovce 129 129 0
Rožňava 395 359 36
Spišská Nová Ves 12 138 11 387 751
Trebišov 194 194 0
Nitriansky 844 844 0
Levice 386 386 0
Nové Zámky 5 5 0
Zlaté Moravce 453 453 0
Prešovský 25 100 18 215 6 885
Bardejov 38 38 0
Humenné 339 339 0
Kežmarok 17 796 10 926 6 870
Levoča 518 518 0
Medzilaborce 19 19 0
Poprad 1 047 1 037 10
Prešov 545 540 5
Sabinov 85 85 0
Snina 91 91 0
Stará Ľubovňa 4 059 4 059 0
Svidník 64 64 0
Vranov nad Topľou 499 499 0
Trenčiansky 295 295 0
Partizánske 6 6 0
Považská Bystrica 14 14 0
Prievidza 25 25 0
Trenčín 250 250 0
Trnavský 863 863 0
Hlohovec 129 129 0
Senica 725 725 0
Trnava 9 9 0

Kraj, okres
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
Žilinský 10 730 9 914 816
Bytča 35 35 0
Čadca 1 863 1 863 0
Dolný Kubín 1 450 900 550
Kysucké Nové Mesto 594 594 0
Liptovský Mikuláš 287 287 0
Námestovo 5 085 4 819 266
Turčianske Teplice 56 56 0
Tvrdošín 988 988 0
Žilina 372 372 0
Spolu 70 525 59 390 11 135

8.2.  PREHĽAD VÝSKYTU HLAVNÝCH  
  SKUPÍN ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV  
  PODĽA DREVÍN

8.2.1. ABIOTICKÉ ŠKODLIVÉ ČINITELE

Drevina
Napadnuté Spracované Ostáva

m3

AG 8 999 8 999 0
BC 2 341 2 341 0
BH 318 318 0
BK 269 187 237 680 31 507
BO 237 828 234 415 3 413
BP 7 7 0
BR 5 111 5 102 9
BT 92 92 0
CR 5 033 5 033 0
CS 675 675 0
DB 673 553 120
DG 1 550 1 550 0
DL 5 022 4 812 210
DZ 29 755 29 341 414
GJ 11 11 0
HB 6 927 6 787 140
JD 56 387 54 679 1 708
JH 3 778 3 690 88
JL 1 576 1 576 0
JS 3 803 3 803 0
JT 60 60 0
JV 139 139 0
JX 14 14 0
KD 4 003 4 003 0
LM 100 100 0
LP 92 92 0
LV 87 87 0
OC 68 68 0
OS 3 881 3 746 135
SC 14 244 13 127 1 117
SM 687 622 613 951 73 671
TP 3 964 3 964 0
TX 369 369 0
VJ 19 19 0
VR 993 993 0
Spolu 1 354 728 1 242 196 112 532

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA
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TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

8.2.2. PODKÔRNY A DREVOKAZNÝ HMYZ

Drevina
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
BH 11 11 0
BK 465 465 0
BO 2 890 2 786 104
BR 24 24 0
CS 19 19 0
DB 92 92 0
DG 15 15 0
DL 112 112 0
DZ 4 202 4 175 27
HB 15 15 0
JD 3 371 3 345 26
JL 250 250 0
LB 292 292 0
SC 660 660 0
SM 4 161 977 3 178 885 983 092
VJ 12 12 0
Spolu 4 174 407 3 191 158 983 249

8.2.3. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY

Drevina
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
AG 291 291 0
BC 2 410 2 410 0
BH 85 85 0
BK 2 394 2 394 0
BO 2 503 2 503 0
CR 97 97 0
CS 58 58 0
DB 137 137 0
DL 2 100 100 2 000
DZ 6 929 4 908 2 021
GJ 202 202 0
HB 78 78 0
JD 1 743 1 718 25
JL 12 12 0
JS 376 376 0
JV 6 6 0
OS 803 803 0
SC 30 30 0
SM 366 136 322 200 43 936
TP 207 207 0
Spolu 386 597 338 615 47 982

8.2.4. ANTROPOGÉNNE ŠKODLIVÉ ČINITELE

Drevina
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
AG 734 734 0
BC 440 440 0
BK 1 611 1 611 0
BO 1 100 1 100 0
BR 66 66 0
CR 275 275 0
CS 66 66 0
DL 524 524 0

Drevina
Napadnuté Spracované Ostáva

m3 
DZ 2 251 2 251 0
GJ 6 6 0
HB 476 440 36
JD 18 336 14 517 3 819
JS 101 101 0
JT 25 25 0
OS 316 316 0
SC 121 121 0
SM 44 015 36 735 7 280
TP 62 62 0
Spolu 70 525 59 390 11 135

8.3.  PREHĽAD VÝSKYTU JEDNOTLIVÝCH  
  ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV  
  PODĽA OKRESOV A KRAJOV

8.3.1. ABIOTICKÉ ŠKODLIVÉ ČINITELE

Vietor

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 337 654 305 951 31 703
Banská Bystrica 10 791 10 700 91
Banská Štiavnica 3 524 3 494 30
Brezno 193 887 174 655 19 232
Detva 16 096 16 096 0
Krupina 4 136 4 136 0
Lučenec 4 191 4 191 0
Poltár 5 387 5 387 0
Revúca 40 800 32 811 7 989
Rimavská Sobota 36 079 33 146 2 933
Veľký Krtíš 155 155 0
Zvolen 14 093 12 680 1 413
Žarnovica 4 363 4 363 0
Žiar nad Hronom 4 152 4 137 15
Bratislavský 225 918 224 294 1 624
Bratislava 3 765 3 765 0
Malacky 213 996 212 372 1 624
Pezinok 8 157 8 157 0
Košický 92 694 80 288 12 406
Gelnica 18 058 17 688 370
Košice 1 901 1 901 0
Košice okolie 15 145 15 019 126
Michalovce 1 651 1 651 0
Rožňava 35 343 24 194 11 149
Sobrance 1 099 1 099 0
Spišská Nová Ves 18 683 17 922 761
Trebišov 814 814 0
Nitriansky 9 027 9 027 0
Komárno 83 83 0
Levice 2 042 2 042 0
Nitra 273 273 0
Nové Zámky 831 831 0
Topoľčany 1 478 1 478 0
Zlaté Moravce 4 320 4 320 0
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TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Prešovský 195 392 172 300 23 092
Bardejov 1 643 1 602 41
Humenné 11 426 11 173 253
Kežmarok 26 598 20 766 5 832
Levoča 5 562 4 538 1 024
Medzilaborce 4 052 3 470 582
Poprad 94 538 82 184 12 354
Prešov 12 472 10 573 1 899
Sabinov 12 238 12 238 0
Snina 2 638 2 635 3
Stará Ľubovňa 8 738 8 706 32
Stropkov 8 631 7 811 820
Svidník 4 239 3 987 252
Vranov nad Topľou 2 617 2 617 0
Trenčiansky 49 110 47 236 1 874
Bánovce nad Bebravou 2 381 2 381 0
Ilava 3 782 3 196 586
Myjava 1 903 1 903 0
Nové Mesto nad Váhom 2 392 2 392 0
Partizánske 2 504 2 504 0
Považská Bystrica 7 984 7 518 466
Prievidza 4 791 4 501 290
Púchov 9 685 9 351 334
Trenčín 13 688 13 490 198
Trnavský 13 428 13 428 0
Dunajská Streda 335 335 0
Galanta 980 980 0
Hlohovec 354 354 0
Piešťany 2 119 2 119 0
Senica 3 701 3 701 0
Skalica 489 489 0
Trnava 5 450 5 450 0
Žilinský 239 799 223 471 16 328
Bytča 3 244 3 244 0
Čadca 13 801 13 801 0
Dolný Kubín 12 414 10 729 1 685
Kysucké Nové Mesto 2 710 2 680 30
Liptovský Mikuláš 79 451 68 052 11 399
Martin 8 025 8 025 0
Námestovo 38 354 36 970 1 384
Ružomberok 25 700 25 320 380
Turčianske Teplice 16 082 15 452 630
Tvrdošín 26 510 25 750 760
Žilina 13 508 13 448 60
Spolu 1 163 022 1 075 995 87 027

Sneh

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva 
spracovať

Banskobystrický 4 979 4 358 621
Banská Bystrica 396 396 0
Banská Štiavnica 29 29 0
Brezno 3 254 2 648 606
Detva 14 14 0
Krupina 99 99 0
Lučenec 45 45 0
Revúca 199 199 0
Rimavská Sobota 181 181 0
Zvolen 594 594 0

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva 
spracovať

Žarnovica 121 106 15
Žiar nad Hronom 47 47 0
Košický 15 426 13 841 1 585
Gelnica 1 588 1 588 0
Košice okolie 312 312 0
Michalovce 6 941 6 941 0
Rožňava 2 100 2 100 0
Sobrance 4 485 2 900 1 585
Nitriansky 327 327 0
Levice 85 85 0
Topoľčany 242 242 0
Prešovský 31 990 21 851 10 139
Bardejov 188 188 0
Humenné 6 597 2 929 3 668
Kežmarok 1 240 990 250
Medzilaborce 2 856 2 856 0
Poprad 2 338 1 971 367
Prešov 492 492 0
Snina 16 012 11 098 4 914
Stará Ľubovňa 437 437 0
Stropkov 899 689 210
Svidník 931 201 730
Trenčiansky 12 952 10 592 2 360
Ilava 2 425 2 039 386
Myjava 296 296 0
Nové Mesto nad Váhom 103 103 0
Partizánske 168 168 0
Považská Bystrica 7 079 5 802 1 277
Prievidza 1 196 1 121 75
Púchov 1 685 1 063 622
Trnavský 12 12 0
Senica 12 12 0
Žilinský 32 033 22 645 9 388
Bytča 2 114 827 1 287
Čadca 3 544 2 649 895
Dolný Kubín 4 569 1 624 2 945
Kysucké Nové Mesto 1 193 1 070 123
Liptovský Mikuláš 2 841 1 100 1 741
Martin 1 387 1 387 0
Námestovo 5 123 4 494 629
Ružomberok 117 117 0
Turčianske Teplice 1 078 1 078 0
Tvrdošín 4 339 3 130 1 209
Žilina 5 728 5 169 559
Spolu 97 719 73 626 24 093

Námraza

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 125 125 0
Zvolen 125 125 0
Košický 557 557 0
Gelnica 85 85 0
Košice okolie 369 369 0
Trebišov 103 103 0
Nitriansky 188 188 0
Levice 188 188 0
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TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Prešovský 477 477 0
Humenné 224 224 0
Medzilaborce 57 57 0
Snina 130 130 0
Vranov nad Topľou 66 66 0
Trenčiansky 28 28 0
Nové Mesto nad Váhom 28 28 0
Spolu 1 375 1 375 0

Skorý mráz

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 24 24 0
Žarnovica 24 24 0
Žilinský 33 33 0
Tvrdošín 33 33 0
Spolu 57 57 0

Sucho

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 10 466 10 466 0
Banská Štiavnica 427 427 0
Brezno 325 325 0
Krupina 109 109 0
Lučenec 2 494 2 494 0
Poltár 43 43 0
Revúca 476 476 0
Rimavská Sobota 1 035 1 035 0
Veľký Krtíš 4 569 4 569 0
Zvolen 432 432 0
Žarnovica 544 544 0
Žiar nad Hronom 12 12 0
Bratislavský 11 606 11 443 163
Bratislava 461 461 0
Malacky 9 701 9 538 163
Pezinok 1 444 1 444 0
Košický 516 516 0
Košice 104 104 0
Košice okolie 177 177 0
Michalovce 35 35 0
Trebišov 200 200 0
Nitriansky 7 584 7 584 0
Levice 2 378 2 378 0
Nitra 767 767 0
Nové Zámky 1 885 1 885 0
Topoľčany 1 615 1 615 0
Zlaté Moravce 939 939 0
Prešovský 6 787 5 556 1 231
Bardejov 743 743 0
Humenné 21 21 0
Kežmarok 5 724 4 493 1 231
Levoča 210 210 0
Prešov 19 19 0
Snina 35 35 0
Vranov nad Topľou 35 35 0
Trenčiansky 9 231 9 231 0
Bánovce nad Bebravou 449 449 0
Ilava 149 149 0

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Myjava 3 848 3 848 0
Nové Mesto nad Váhom 85 85 0
Partizánske 1 977 1 977 0
Považská Bystrica 165 165 0
Prievidza 750 750 0
Púchov 80 80 0
Trenčín 1 728 1 728 0
Trnavský 10 851 10 851 0
Dunajská Streda 0 0 0
Hlohovec 89 89 0
Piešťany 1 180 1 180 0
Senica 6 393 6 393 0
Skalica 1 093 1 093 0
Trnava 2 096 2 096 0
Žilinský 28 137 28 122 15
Bytča 486 486 0
Čadca 177 177 0
Kysucké Nové Mesto 87 87 0
Liptovský Mikuláš 25 997 25 997 0
Martin 147 147 0
Turčianske Teplice 222 222 0
Tvrdošín 341 341 0
Žilina 680 665 15
Spolu 85 178 83 769 1 409

Zosuv pôdy

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Prešovský 100 100 0
Snina 100 100 0
Spolu 100 100 0

Komplexné hynutie smreka

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Prešovský 1 924 1 924 0
Humenné 1 880 1 880 0
Prešov 44 44 0
Žilinský 113 113 0
Čadca 113 113 0
Spolu 2 037 2 037 0

Iné abiotické činitele

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 98 98 0
Banská Bystrica 27 27 0
Zvolen 71 71 0
Bratislavský 546 546 0
Bratislava 546 546 0
Nitriansky 68 68 0
Zlaté Moravce 68 68 0
Prešovský 3 178 3 178 0
Humenné 24 24 0
Levoča 2 030 2 030 0
Poprad 503 503 0
Prešov 40 40 0
Sabinov 460 460 0
Svidník 121 121 0
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TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Trenčiansky 163 160 3
Bánovce nad Bebravou 145 145 0
Prievidza 10 10 0
Trenčín 8 5 3
Trnavský 30 30 0
Senica 30 30 0
Žilinský 1 157 1 157 0
Čadca 183 183 0
Ružomberok 872 872 0
Turčianske Teplice 7 7 0
Žilina 95 95 0
Spolu 5 240 5 237 3

8.3.2. PODKÔRNY A DREVOKAZNÝ HMYZ

Lykožrút smrekový

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva 
spracovať

Banskobystrický 472 795 332 785 140 010
Banská Bystrica 7 009 6 749 260
Banská Štiavnica 35 35 0
Brezno 398 882 264 588 134 294
Detva 1 295 1 295 0
Krupina 335 335 0
Lučenec 1 111 676 435
Poltár 1 813 1 668 145
Revúca 31 404 31 029 375
Rimavská Sobota 24 730 20 673 4 057
Zvolen 4 950 4 536 414
Žarnovica 1 119 1 089 30
Žiar nad Hronom 112 112 0
Bratislavský 67 67 0
Pezinok 67 67 0
Košický 376 237 338 110 38 127
Gelnica 106 508 94 254 12 254
Košice okolie 8 007 8 007 0
Michalovce 13 13 0
Rožňava 227 759 202 782 24 977
Spišská Nová Ves 33 950 33 054 896
Nitriansky 256 256 0
Nitra 36 36 0
Topoľčany 220 220 0
Prešovský 628 172 470 120 158 052
Bardejov 2 090 2 057 33
Humenné 655 655 0
Kežmarok 184 987 108 948 76 039
Levoča 8 461 8 152 309
Poprad 419 205 338 664 80 541
Prešov 2 540 2 495 45
Sabinov 141 141 0
Snina 708 708 0
Stará Ľubovňa 9 385 8 300 1 085
Trenčiansky 129 599 126 237 3 362
Bánovce nad Bebravou 764 764 0
Ilava 5 243 5 073 170
Myjava 943 943 0
Nové Mesto nad Váhom 3 226 3 226 0
Partizánske 2 364 2 364 0
Považská Bystrica 21 006 20 653 353

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva 
spracovať

Prievidza 5 671 5 357 314
Púchov 75 546 73 645 1 901
Trenčín 14 836 14 212 624
Trnavský 873 873 0
Piešťany 767 767 0
Trnava 106 106 0
Žilinský 1 798 003 1 306 255 491 748
Bytča 20 811 19 070 1 741
Čadca 434 409 358 835 75 574
Dolný Kubín 29 012 25 505 3 507
Kysucké Nové Mesto 118 399 91 419 26 980
Liptovský Mikuláš 685 913 352 110 333 803
Martin 20 502 19 269 1 233
Námestovo 125 530 122 458 3 072
Ružomberok 68 575 47 273 21 302
Turčianske Teplice 62 476 61 541 935
Tvrdošín 47 819 46 325 1 494
Žilina 184 557 162 450 22 107
Spolu 3 406 002 2 574 703 831 299

Lykožrút lesklý

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 2 164 2 044 120
Banská Bystrica 284 284 0
Brezno 882 882 0
Poltár 650 650 0
Rimavská Sobota 348 228 120
Košický 5 644 5 584 60
Gelnica 5 344 5 284 60
Košice okolie 300 300 0
Nitriansky 176 176 0
Topoľčany 176 176 0
Prešovský 25 297 21 127 4 170
Kežmarok 4 913 2 563 2 350
Poprad 20 384 18 564 1 820
Trenčiansky 3 311 3 124 187
Bánovce nad Bebravou 498 498 0
Považská Bystrica 50 50 0
Púchov 23 23 0
Trenčín 2 740 2 553 187
Žilinský 119 837 117 356 2 481
Bytča 4 268 4 268 0
Čadca 77 748 77 527 221
Dolný Kubín 1 813 1 708 105
Kysucké Nové Mesto 1 227 1 140 87
Liptovský Mikuláš 23 130 21 524 1 606
Námestovo 3 581 3 581 0
Ružomberok 1 580 1 118 462
Turčianske Teplice 305 305 0
Tvrdošín 6 080 6 080 0
Žilina 105 105 0
Spolu 156 429 149 411 7 018

Drevokaz čiarkovaný

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Košický 300 300 0
Spišská Nová Ves 300 300 0
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Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Žilinský 1 805 1 775 30
Dolný Kubín 1 196 1 166 30
Námestovo 609 609 0
Spolu 2 105 2 075 30

Podkôrniky na borovici

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 159 102 57
Banská Bystrica 14 14 0
Rimavská Sobota 78 21 57
Zvolen 65 65 0
Žiar nad Hronom 2 2 0
Košický 27 27 0
Spišská Nová Ves 27 27 0
Nitriansky 171 171 0
Topoľčany 171 171 0
Prešovský 423 423 0
Humenné 20 20 0
Kežmarok 148 148 0
Poprad 239 239 0
Prešov 16 16 0
Trenčiansky 352 330 22
Bánovce nad Bebravou 107 85 22
Myjava 29 29 0
Považská Bystrica 13 13 0
Púchov 168 168 0
Trenčín 35 35 0
Trnavský 30 30 0
Piešťany 30 30 0
Žilinský 327 312 15
Čadca 53 53 0
Kysucké Nové Mesto 31 16 15
Námestovo 19 19 0
Turčianske Teplice 83 83 0
Žilina 141 141 0
Spolu 1 489 1 395 94

Podkôrnik dubový

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 312 312 0
Lučenec 150 150 0
Poltár 20 20 0
Rimavská Sobota 20 20 0
Veľký Krtíš 30 30 0
Zvolen 92 92 0
Košický 226 199 27
Košice 71 44 27
Košice okolie 142 142 0
Rožňava 13 13 0
Nitriansky 1 492 1 492 0
Levice 8 8 0
Topoľčany 1 412 1 412 0
Zlaté Moravce 72 72 0
Prešovský 20 20 0
Humenné 20 20 0

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Trenčiansky 417 417 0
Bánovce nad Bebravou 137 137 0
Ilava 11 11 0
Partizánske 220 220 0
Považská Bystrica 49 49 0
Spolu 2 467 2 440 27

Lykožrúty na jedli

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 664 664 0
Brezno 610 610 0
Žarnovica 54 54 0
Košický 307 307 0
Košice okolie 280 280 0
Spišská Nová Ves 27 27 0
Prešovský 384 374 10
Kežmarok 21 21 0
Levoča 12 12 0
Poprad 351 341 10
Žilinský 259 243 16
Bytča 95 95 0
Kysucké Nové Mesto 36 20 16
Liptovský Mikuláš 95 95 0
Martin 21 21 0
Turčianske Teplice 12 12 0
Spolu 1 614 1 588 26

Lykožrút smrekovcový

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 79 79 0
Brezno 34 34 0
Poltár 45 45 0
Prešovský 84 84 0
Humenné 16 16 0
Poprad 68 68 0
Trenčiansky 21 21 0
Myjava 21 21 0
Žilinský 58 58 0
Bytča 56 56 0
Ružomberok 2 2 0
Spolu 242 242 0

Iný hmyz

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 373 004 250 143 122 861
Banská Bystrica 13 865 12 476 1 389
Banská Štiavnica 1 723 1 723 0
Brezno 260 164 147 651 112 513
Detva 6 967 6 967 0
Krupina 29 29 0
Lučenec 486 258 228
Poltár 14 150 14 115 35
Revúca 13 033 12 318 715
Rimavská Sobota 60 443 52 462 7 981
Zvolen 752 752 0
Žarnovica 852 852 0
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Ostatné vošky (408)
Kraj, okres Slabo Silno Spolu

Trenčiansky 11 0 11
Považská Bystrica 11 0 11
Spolu 11 0 11

8.3.4. FYTOPATOGÉNNE ORGANIZMY

Hniloby, koreňovka vrstevnatá a ostatné drevokazné 
huby

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 2 537 2 537 0
Banská Bystrica 41 41 0
Banská Štiavnica 38 38 0
Brezno 84 84 0
Detva 301 301 0
Poltár 150 150 0
Revúca 1 258 1 258 0
Rimavská Sobota 115 115 0
Zvolen 512 512 0
Žiar nad Hronom 38 38 0
Košický 29 822 28 421 1 401
Gelnica 114 114 0
Košice 45 45 0
Košice okolie 689 689 0
Michalovce 225 225 0
Rožňava 198 198 0
Spišská Nová Ves 27 756 26 355 1 401
Trebišov 795 795 0
Nitriansky 1 836 1 836 0
Levice 112 112 0
Nitra 333 333 0
Topoľčany 1 294 1 294 0
Zlaté Moravce 97 97 0
Prešovský 1 850 1 845 5
Bardejov 73 68 5
Humenné 512 512 0
Medzilaborce 12 12 0
Prešov 624 624 0
Sabinov 377 377 0
Stará Ľubovňa 211 211 0
Vranov nad Topľou 41 41 0
Trenčiansky 2 218 2 159 59
Ilava 20 20 0
Nové Mesto nad Váhom 26 26 0
Partizánske 1 253 1 253 0
Prievidza 235 235 0
Púchov 484 425 59
Trenčín 200 200 0
Trnavský 300 300 0
Trnava 300 300 0
Žilinský 14 219 13 782 437
Čadca 12 611 12 174 437
Kysucké Nové Mesto 1 062 1 062 0
Liptovský Mikuláš 452 452 0
Ružomberok 94 94 0
Spolu 52 782 50 880 1 902

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Žiar nad Hronom 540 540 0
Bratislavský 199 199 0
Bratislava 47 47 0
Malacky 152 152 0
Košický 133 511 127 210 6 301
Gelnica 19 209 19 209 0
Košice 261 261 0
Košice okolie 4 715 4 493 222
Michalovce 27 27 0
Rožňava 36 785 32 060 4 725
Spišská Nová Ves 72 504 71 150 1 354
Trebišov 10 10 0
Nitriansky 1 576 1 576 0
Levice 237 237 0
Nové Zámky 64 64 0
Zlaté Moravce 1 275 1 275 0
Prešovský 7 658 7 598 60
Bardejov 15 15 0
Levoča 52 52 0
Poprad 6 748 6 748 0
Prešov 327 267 60
Sabinov 119 119 0
Snina 103 103 0
Vranov nad Topľou 294 294 0
Trenčiansky 2 340 2 340 0
Bánovce nad Bebravou 25 25 0
Ilava 11 11 0
Myjava 833 833 0
Partizánske 601 601 0
Považská Bystrica 225 225 0
Prievidza 262 262 0
Púchov 361 361 0
Trenčín 22 22 0
Trnavský 114 114 0
Senica 114 114 0
Žilinský 85 657 70 124 15 533
Bytča 676 676 0
Čadca 36 439 28 940 7 499
Dolný Kubín 674 524 150
Liptovský Mikuláš 3 274 3 274 0
Námestovo 834 834 0
Ružomberok 43 139 35 755 7 384
Turčianske Teplice 28 28 0
Žilina 593 93 500
Spolu 604 059 459 304 144 755

8.3.3. LISTOŽRAVÝ A CICAVÝ HMYZ

Obaľovače na duboch (402)
Kraj, okres Slabo Silno Spolu

Nitriansky 572 0 572
Zlaté Moravce 572 0 572
Spolu 572 0 572
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Tracheomykózy

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 2 208 208 2 000
Banská Bystrica 56 56 0
Krupina 119 119 0
Poltár 24 24 0
Revúca 9 9 0
Rimavská Sobota 2 000 0 2 000
Košický 752 752 0
Košice 137 137 0
Košice okolie 535 535 0
Rožňava 80 80 0
Nitriansky 243 243 0
Levice 16 16 0
Topoľčany 165 165 0
Zlaté Moravce 62 62 0
Prešovský 263 263 0
Humenné 29 29 0
Prešov 144 144 0
Snina 90 90 0
Trenčiansky 583 562 21
Myjava 261 261 0
Prievidza 128 128 0
Trenčín 194 173 21
Žilinský 61 61 0
Bytča 14 14 0
Liptovský Mikuláš 47 47 0
Spolu 4 110

Sypavky

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 2 083 2 083 0
Krupina 2 083 2 083 0
Nitriansky 441 441 0
Zlaté Moravce 441 441 0
Prešovský 40 40 0
Svidník 40 40 0
Trenčiansky 327 327 0
Myjava 27 27 0
Nové Mesto nad Váhom 300 300 0
Trnavský 167 167 0
Senica 167 167 0
Spolu 3 058 3 058 0

Rakovina a nekrózy

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Prešovský 100 100 0
Stará Ľubovňa 100 100 0
Spolu 100 100 0

Podpňovka

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 2 366 366 2 000
Brezno 217 217 0
Poltár 85 85 0
Rimavská Sobota 2 000 0 2 000
Zvolen 39 39 0
Žarnovica 25 25 0

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Košický 380 380 0
Košice okolie 200 200 0
Spišská Nová Ves 180 180 0
Prešovský 3 316 3 186 130
Bardejov 35 35 0
Kežmarok 1 388 1 308 80
Levoča 293 293 0
Poprad 1 600 1 550 50
Trenčiansky 40 40 0
Považská Bystrica 40 40 0
Žilinský 320 283 278 354 41 929
Čadca 263 975 225 415 38 560
Dolný Kubín 823 573 250
Kysucké Nové Mesto 4 704 4 229 475
Námestovo 26 881 25 932 949
Tvrdošín 23 157 21 487 1 670
Žilina 743 718 25
Spolu 326 385 282 326 44 059

Iné huby

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 116 116 0
Zvolen 116 116 0
Trenčiansky 22 22 0
Púchov 22 22 0
Spolu 138 138 0

8.3.5. ANTROPOGÉNNE ŠKODLIVÉ ČINITELE

Imisie

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 5 876 4 558 1 318
Banská Bystrica 2 678 2 678 0
Banská Štiavnica 23 23 0
Brezno 2 533 1 215 1 318
Detva 37 37 0
Lučenec 21 21 0
Revúca 190 190 0
Rimavská Sobota 235 235 0
Žarnovica 159 159 0
Košický 24 298 22 218 2 080
Gelnica 11 401 10 072 1 329
Košice okolie 494 494 0
Michalovce 94 94 0
Spišská Nová Ves 12 138 11 387 751
Trebišov 171 171 0
Nitriansky 787 787 0
Levice 334 334 0
Zlaté Moravce 453 453 0
Prešovský 23 679 16 794 6 885
Bardejov 23 23 0
Kežmarok 17 796 10 926 6 870
Levoča 504 504 0
Poprad 555 545 10
Prešov 315 310 5
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Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Nitriansky 36 36 0
Levice 31 31 0
Nové Zámky 5 5 0
Prešovský 944 944 0
Bardejov 15 15 0
Humenné 112 112 0
Levoča 14 14 0
Medzilaborce 19 19 0
Poprad 242 242 0
Prešov 230 230 0
Sabinov 85 85 0
Snina 26 26 0
Stará Ľubovňa 62 62 0
Svidník 64 64 0
Vranov nad Topľou 75 75 0
Trenčiansky 64 64 0
Považská Bystrica 14 14 0
Trenčín 50 50 0
Trnavský 863 863 0
Hlohovec 129 129 0
Senica 725 725 0
Trnava 9 9 0
Žilinský 2 499 2 499 0
Bytča 35 35 0
Čadca 721 721 0
Kysucké Nové Mesto 539 539 0
Námestovo 24 24 0
Turčianske Teplice 56 56 0
Tvrdošín 988 988 0
Žilina 136 136 0
Spolu 6 786 6 750 36

Iné antropogénne činitele

Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 51 51 0
Revúca 33 33 0
Zvolen 18 18 0
Prešovský 250 250 0
Poprad 250 250 0
Trenčiansky 1 1 0
Prievidza 1 1 0
Žilinský 135 135 0
Kysucké Nové Mesto 55 55 0
Žilina 80 80 0
Spolu 437 437 0

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Snina 65 65 0
Stará Ľubovňa 3 997 3 997 0
Vranov nad Topľou 424 424 0
Trenčiansky 30 30 0
Partizánske 6 6 0
Prievidza 24 24 0
Žilinský 7 531 6 715 816
Čadca 686 686 0
Dolný Kubín 1 450 900 550
Liptovský Mikuláš 287 287 0
Námestovo 5 061 4 795 266
Žilina 47 47 0
Spolu 62 201 51 102 11 099

Požiare

Kraj, okres Napadnuté Spracované
Ostáva

spracovať
Banskobystrický 88 88 0
Detva 88 88 0
Nitriansky 21 21 0
Levice 21 21 0
Prešovský 227 227 0
Humenné 227 227 0
Trenčiansky 200 200 0
Trenčín 200 200 0
Žilinský 565 565 0
Čadca 456 456 0
Žilina 109 109 0
Spolu 1 101 1 101 0

Krádež

Kraj, okres Napadnuté Spracované Ostáva
spracovať

Banskobystrický 1 282 1 282 0
Detva 148 148 0
Lučenec 118 118 0
Poltár 313 313 0
Revúca 259 259 0
Rimavská Sobota 434 434 0
Veľký Krtíš 10 10 0
Bratislavský 261 261 0
Bratislava 25 25 0
Malacky 236 236 0
Košický 837 801 36
Gelnica 50 50 0
Košice okolie 334 334 0
Michalovce 35 35 0
Rožňava 395 359 36
Trebišov 23 23 0
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8.3.6. ZVER

Škody spôsobené zverou v lesoch SR podľa okresov a krajov (2008 – 2009)

Kr
aj Okres

Mladé porasty Staršie porasty
Škoda celkom 

(€)Reduk. plocha (ha) Škoda (€) Reduk. pl. 
(ha) Škoda (€)

Poškod. Znič. Poškod. Znič. Spolu

Br
at

isl
av

sk
ý 

Bratislava I 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Bratislava II 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Bratislava III 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Bratislava IV 0,25 0,15 21 383 404 0,00 0 404
Bratislava V 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Malacky 35,75 0,53 2 638 1 165 3 803 2,10 1 172 4 975
Pezinok 6,08 1,46 309 4 940 5 249 0,07 174 5 423
Senec 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0

Spolu za kraj 42,08 2,14 2 967 6 489 9 456 2,17 1 346 10 803

Tr
na

vs
ký

Dunajská Streda 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Galanta 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Hlohovec 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Piešťany 16,38 0,00 107 0 107 0,00 0 107
Senica 35,82 0,13 1 487 484 1 970 0,21 56 2 026
Skalica 0,83 0,24 67 517 584 0,00 0 584
Trnava 38,56 0,19 2 197 565 2 761 0,06 136 2 898

Spolu za kraj 91,59 0,56 3 858 1 565 5 423 0,27 192 5 615

Tr
en
čia

ns
ky

Bánovce n. Bebravou 4,18 0,00 99 0 99 14,57 5 624 5 723
Ilava 16,97 2,92 1 562 3 584 5 146 2,53 3 020 8 166
Myjava 2,31 0,00 97 0 97 0,00 0 97
Nové Mesto n. Váhom 1,37 0,00 82 0 82 65,58 79 701 79 782
Partizánske 15,50 2,87 792 7 387 8 179 0,00 0 8 179
Považská Bystrica 1,97 0,00 96 0 96 0,97 817 913
Prievidza 73,43 1,26 4 335 3 572 7 906 68,26 40 077 47 984
Púchov 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Trenčín 1,06 0,00 117 0 117 0,00 0 117

Spolu za kraj 116,79 7,04 7 180 14 542 21 722 151,91 129 239 150 960

N
itr

ian
sk

y

Komárno 0,75 0,95 22 261 283 0,00 0 283
Levice 28,66 1,36 1 256 3 053 4 309 1,56 1 380 5 688
Nitra 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Nové Zámky 2,07 4,65 75 1 689 1 764 0,00 0 1 764
Šaľa 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Topoľčany 6,21 0,00 194 0 194 0,00 0 194
Zlaté Moravce 41,63 9,87 2 159 56 332 58 491 22,68 206 473 264 964

Spolu za kraj 79,32 16,83 3 706 61 334 65 040 24,24 207 853 272 893

Ži
lin

sk
ý

Bytča 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Čadca 2,02 0,17 395 458 853 0,00 0 0
Dolný Kubín 0,22 0,56 40 1 938 1 978 0,12 76 76
Kysucké Nové Mesto 2,26 0,00 171 0 171 1,71 1 418 1 420
Liptovský Mikuláš 13,54 2,79 1 342 3 291 4 633 24,29 28 064 28 088
Martin 6,02 0,01 667 28 695 1,48 3 443 3 444
Námestovo 11,12 0,00 1 646 0 1 646 8,86 30 362 30 371
Ružomberok 22,29 0,59 2 295 1 146 3 441 1,58 1 765 1 766
Turčianske Teplice 2,44 0,00 294 0 294 3,79 7 481 7 485
Tvrdošín 0,47 0,00 64 0 64 0,29 641 641
Žilina 0,73 0,00 99 0 99 0,95 3 556 3 557

Spolu za kraj 61,11 4,12 7 014 6 861 13 875 43,08 76 806 90 681
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Kr
aj Okres

Mladé porasty Staršie porasty
Škoda celkom 

(€)Reduk. plocha (ha) Škoda (€) Reduk. pl. 
(ha) Škoda (€)

Poškod. Znič. Poškod. Znič. Spolu

Ba
ns

ko
by

str
ick

ý

Banská Bystrica 1,67 0,48 126 1 097 1 223 15,75 4 921 6 144
Banská Štiavnica 40,90 0,00 1 923 0 1 923 0,59 1 217 3 140
Brezno 0,75 0,05 134 116 250 0,90 994 1 244
Detva 3,46 0,04 205 48 253 6,78 6 537 6 791
Krupina 11,97 0,00 568 0 568 0,00 0 568
Lučenec 0,00 0,35 0 577 577 0,00 0 577
Poltár 0,03 0,00 1 0 1 0,00 0 1
Revúca 4,77 0,25 972 2 191 3 163 7,13 9 788 12 951
Rimavská Sobota 2,60 0,00 343 0 343 0,00 0 343
Veľký Krtíš 1,99 0,37 121 766 887 0,00 0 887
Zvolen 19,72 6,79 4 368 13 591 17 958 114,09 92 090 110 048
Žarnovica 0,81 0,00 149 0 149 2,46 15 069 15 218
Žiar n. Hronom 3,37 0,38 291 903 1 194 0,09 34 1 228

Spolu za kraj 92,03 8,71 9 201 19 289 28 489 147,79 130 650 159 139

Pr
eš

ov
sk

ý

Bardejov 1,30 0,65 131 1 682 1 813 0,14 699 2 512
Humenné 0,18 0,12 7 230 236 50,12 17 254 17 491
Kežmarok 44,13 29,47 5 073 86 151 91 224 4,63 2 637 93 861
Levoča 9,29 4,96 891 19 661 20 553 0,00 0 20 553
Medzilaborce 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Poprad 35,36 5,89 3 467 13 551 17 018 9,96 31 104 48 122
Prešov 7,18 1,25 386 3 469 3 855 25,18 19 451 23 306
Sabinov 4,95 0,40 393 2 531 2 924 0,00 0 2 924
Snina 0,00 0,20 0 294 294 0,00 0 294
Stará Ľubovňa 11,10 0,59 1 539 1 722 3 261 0,02 85 3 346
Stropkov 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Svidník 1,66 0,00 122 0 122 0,00 0 122
Vranov n. Topľou 1,69 0,03 97 72 169 3,63 17 039 17 208

Spolu za kraj 116,83 43,57 12 105 129 363 141 468 93,67 88 270 229 738

Ko
šic

ký

Gelnica 9,82 0,02 429 77 506 0,00 0 506
Košice I 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Košice II 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Košice III 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Košice IV 0,00 0,00 0 0 0 0,00 0 0
Košice - okolie 11,91 4,14 761 11 213 11 974 21,37 49 611 61 584
Michalovce 1,14 0,00 218 0 218 0,03 121 339
Rožňava 9,61 0,29 1 028 296 1 324 0,80 2 753 4 077
Sobrance 0,24 0,00 71 0 71 0,00 0 71
Spišská Nová Ves 2,98 0,40 270 931 1 201 0,00 0 1 201
Trebišov 2,49 0,00 69 0 69 0,00 0 69

Spolu za kraj 38,20 4,85 2 845 12 517 15 362 22,20 52 485 67 847
Spolu SR 637,94 87,83 48 875 251 961 300 836 485,33 686 840 987 676

8.4.  PREHĽAD OBRANNÝCH OPATRENÍ

8.4.1. OBRANA V PORASTOCH

Lykožrút smrekový

Činiteľ
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Banskobystrický 60 137 197 394 1 720 1 866 6 879 10 465 6 39 702
Banská Bystrica 0 3 27 30 126 183 82 391 0 0
Brezno 0 0 42 42 1 036 920 5 837 7 793 0 27 293
Detva 0 0 0 0 72 206 57 335 0 0
Lučenec 21 59 12 92 21 59 12 92 0 0
Poltár 0 0 0 0 0 6 127 133 0 300

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA
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Činiteľ
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Revúca 37 60 116 213 380 311 470 1 161 0 11 988
Rimavská Sobota 2 15 0 17 85 181 261 527 6 121
Žiar nad Hronom 0 0 0 0 0 0 33 33 0 0
Košický 110 301 480 891 477 638 1 030 2 145 0 16 334
Gelnica 0 1 269 270 162 181 367 710 0 0
Rožňava 110 259 131 500 238 183 160 581 0 12 460
Spišská Nová Ves 0 41 80 121 77 274 503 854 0 3 874
Nitriansky 52 28 15 95 17 33 16 66 0 100
Topoľčany 52 28 15 95 17 33 16 66 0 100
Prešovský 87 395 432 914 402 1 087 5 966 7 455 0 7 504
Kežmarok 87 391 424 902 152 273 991 1 416 0 4 434
Poprad 0 0 0 0 183 765 4 893 5 841 0 2 200
Stará Ľubovňa 0 4 8 12 67 49 82 198 0 870
Trenčiansky 462 646 338 1 446 453 451 160 1 064 0 543
Bánovce nad Bebravou 170 219 127 516 8 18 33 59 0 343
Ilava 0 30 0 30 30 26 13 69 0 0
Nové Mesto nad Váhom 4 17 0 21 5 33 9 47 0 0
Považská Bystrica 45 95 55 195 99 151 20 270 0 50
Púchov 150 163 40 353 166 158 22 346 0 0
Trenčín 93 122 116 331 145 65 63 273 0 150
Trnavský 60 33 10 103 25 15 6 46 0 107
Piešťany 60 33 10 103 25 15 6 46 0 107
Žilinský 1 314 3 351 3 345 8 010 2 199 4 375 4 991 11 565 393 141 311
Bytča 26 37 2 65 54 85 8 147 0 0
Čadca 275 341 502 1 118 147 262 299 708 0 19 968
Dolný Kubín 10 53 74 137 39 142 366 547 295 5 421
Kysucké Nové Mesto 31 44 134 209 18 68 295 381 95 1 428
Liptovský Mikuláš 160 516 477 1 153 1 488 2 246 1 718 5 452 0 15 220
Martin 0 0 0 0 10 340 0 350 0 0
Námestovo 63 330 364 757 30 371 940 1 341 0 18 150
Ružomberok 40 67 7 114 198 245 195 638 0 109
Turčianske Teplice 0 0 0 0 43 80 12 135 0 0
Tvrdošín 533 1 492 1 609 3 634 68 206 886 1 160 3 6 501
Žilina 176 471 176 823 104 330 272 706 0 74 514
Spolu 2 145 4 891 4 817 11 853 5 293 8 465 19 048 32 806 399 205 601

Lykožrút lesklý

Kraj, okres
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Banskobystrický 0 5 12 17 1 910 1 204 1 179 4 293 0 41
Banská Bystrica 0 5 12 17 59 16 2 77 0 0
Brezno 0 0 0 0 1 363 1 021 1 015 3 399 0 41
Detva 0 0 0 0 24 19 44 87 0 0
Poltár 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Revúca 0 0 0 0 395 148 118 661 0 0
Rimavská Sobota 0 0 0 0 69 0 0 69 0 0
Košický 0 0 10 10 7 14 21 42 0 0
Gelnica 0 0 10 10 5 10 18 33 0 0
Rožňava 0 0 0 0 2 4 3 9 0 0
Nitriansky 52 28 15 95 16 3 6 25 0 100
Topoľčany 52 28 15 95 16 3 6 25 0 100
Prešovský 0 0 0 0 176 352 1 014 1 542 0 0
Kežmarok 0 0 0 0 43 53 252 348 0 0
Poprad 0 0 0 0 133 299 762 1 194 0 0
Trenčiansky 170 231 127 528 118 29 1 148 0 343
Bánovce n. Bebravou 170 219 127 516 16 3 1 20 0 343
Ilava 0 12 0 12 0 15 0 15 0 0
Púchov 0 0 0 0 102 11 0 113 0 0

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA
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Kraj, okres
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Žilinský 306 333 487 1 126 339 368 358 1 065 0 200
Čadca 280 304 448 1 032 83 163 162 408 0 0
Dolný Kubín 2 7 1 10 14 17 26 57 0 200
Kysucké Nové Mesto 4 4 8 16 5 8 15 28 0 0
Liptovský Mikuláš 0 0 0 0 3 11 17 31 0 0
Námestovo 0 0 0 0 129 84 93 306 0 0
Tvrdošín 20 18 30 68 25 65 28 118 0 0
Žilina 0 0 0 0 80 20 17 117 0 0
Spolu 528 597 651 1 776 2 566 1 970 2 579 7 115 0 684

Drevokaz čiarkovaný

Kraj, okres
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Banskobystrický 0 0 0 0 81 9 46 136 0 0
Brezno 0 0 0 0 81 9 46 136 0 0
Spolu 0 0 0 0 81 9 46 136 0 0

Podkôrniky na borovici

Kraj, okres
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Žilinský 1 3 0 4 0 0 0 0 0 0
Dolný Kubín 1 0 3 4 0 0 0 0 0 0
Spolu 1 3 0 4 0 0 0 0 0 0

Podkôrnik dubový

Kraj, okres 
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Nitriansky 43 90 215 348 0 0 0 0 0 0
Topoľčany 43 90 215 348 0 0 0 0 0 0
Spolu 43 90 215 348 0 0 0 0 0 0

Iný podkôrny hmyz

Kraj, okres
Lapáky Lapače Insekticídy

Slabo Stred Silno Spolu Slabo Stredn Silno Spolu ha m3

Žilinský 0 0 0 0 9 2 0 11 0 0
Čadca 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0
Martin 0 0 0 0 8 2 0 10 0 0
Spolu 0 0 0 0 9 2 0 11 0 0

8.4.2. OBRANA V ŠKÔLKACH

Drevina
Insekticídy Fungicídy Herbicídy Rodenticídy Spolu

m2

BC 0 6 350 0 0 6 350
BK 103 297 140 360 43 103 43 190 329 950
BO 0 26 290 0 0 26 290
DB 29 000 13 800 0 26 400 69 200
DL 0 21 000 0 0 21 000
DZ 185 102 490 17 555 6 910 127 140
JD 12 056 270 32 059 0 44 385
JH 0 17 936 480 4 000 22 416
KD 0 0 662 750 0 662 750
SC 2 450 34 997 2 010 0 39 457
SM 43 395 39 608 95 552 1 050 179 605
TP 29 240 154 500 10 000 0 193 740
Spolu 219 623 557 601 863 509 81 550 1 722 283
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Kraj, okres
Insekticídy Fungicídy Herbicídy Rodenticídy Spolu

m2

Banskobystrický 31 933 98 044 602 651 1 050 733 678
Banská Bystrica 17 505 0 55 481 0 72 986
Brezno 5 000 0 500 000 0 505 000
Detva 2 450 50 000 30 000 0 82 450
Revúca 0 0 3 066 0 3 066
Zvolen 948 3 444 2 454 0 6 846
Žarnovica 6 030 44 600 11 650 1 050 63 330
Košický 88 276 148 629 115 430 13 900 366 235
Košice okolie 0 500 500 100 1 100
Rožňava 52 146 96 219 100 000 0 248 365
Sobrance 36 130 51 910 14 930 13 800 116 770
Nitriansky 24 000 90 800 93 600 64 000 272 400
Zlaté Moravce 24 000 90 800 93 600 64 000 272 400
Prešovský 21 284 33 928 4 016 2 600 61 828
Kežmarok 0 9 760 0 2 000 11 760
Poprad 0 1 400 3 000 0 4 400
Snina 20 000 20 200 0 0 40 200
Stará Ľubovňa 1 284 2 568 1 016 600 5 468
Trnavský 29 000 185 100 12 000 0 226 100
Galanta 0 154 500 10 000 0 164 500
Senica 29 000 30 600 2 000 0 61 600
Žilinský 25 130 1 100 35 812 0 62 042
Námestovo 25 130 0 28 600 0 53 730
Turčianske Teplice 0 1 100 7 212 0 8 312
Spolu 219 623 557 601 863 509 81 550 1 722 283

8.5.  PREHĽAD ŤAŽIEB PODĽA OKRESOV A KRAJOV

8.5.1. PREHĽAD ŤAŽIEB V KRAJOCH

Kraj, okres
Ihličnany Listnáče Spolu

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Banskobystrický 258 695 791 455 1 050 150 197 742 647 673 845 415 1 895 565
Náhodná 188 112 626 377 814 489 33 804 72 774 106 578 921 067

49 %
Úmyselná 70 583 165 078 235 661 163 938 574 899 738 837 974 498
Bratislavský 64 218 202 837 267 055 49 558 113 315 162 873 429 928
Náhodná 55 363 150 507 205 870 8 055 14 988 23 043 228 913

53 %
Úmyselná 8 855 52 330 61 185 41 503 98 327 139 830 201 015
Košický 168 617 445 140 613 757 93 305 236 842 330 147 943 904
Náhodná 158 453 417 426 575 879 16 205 27 268 43 473 619 352

66 %
Úmyselná 10 164 27 714 37 878 77 100 209 574 286 674 324 552
Nitriansky 5 445 11 872 17 317 82 426 215 472 297 898 315 215
Náhodná 1 639 2 406 4 045 9 891 10 593 20 484 24 529

8 %
Úmyselná 3 806 9 466 13 272 72 535 204 879 277 414 290 686
Prešovský 169 592 588 971 758 563 163 533 477 768 641 301 1 399 864
Náhodná 147 675 517 823 665 498 38 482 68 634 107 116 772 614

55 %
Úmyselná 21 917 71 148 93 065 125 051 409 134 534 185 627 250
Trenčiansky 37 961 235 610 273 571 115 632 187 844 303 476 577 047
Mimoriadna 0 1 475 1 475 0 0 0 1 475

35 %Náhodná 18 118 144 392 162 510 18 099 21 166 39 265 201 775
Úmyselná 19 843 89 743 109 586 97 533 166 678 264 211 373 797
Trnavský 17 679 52 482 70 161 49 306 82 973 132 279 202 440
Náhodná 3 922 7 615 11 537 5 993 9 973 15 966 27 503

14 %
Úmyselná 13 757 44 867 58 624 43 313 73 000 116 313 174 937
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Kraj, okres
Ihličnany Listnáče Spolu

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Žilinský 373 908 1 701 116 2 075 024 14 397 44 608 59 005 2 134 029
Mimoriadna 0 650 650 0 0 0 650

87 %Náhodná 332 746 1 515 456 1 848 202 3 404 14 065 17 469 1 865 671
Úmyselná 41 162 185 010 226 172 10 993 30 543 41 536 267 708
Spolu 1 096 115 4 029 483 5 125 598 765 899 2 006 495 2 772 394 7 897 992 100 %
Mimoriadna 0 2 125 2 125 0 0 0 2 125 0,0 %
Náhodná 906 028 3 382 002 4 288 030 133 933 239 461 373 394 4 661 424 59,0 %
Úmyselná 190 087 645 356 835 443 631 966 1 767 034 2 399 000 3 234 443 41,0 %

8.5.2. PREHĽAD ŤAŽIEB V OKRESOCH PODĽA KRAJOV

Kraj, okres
Ihličnany Listnáče

Spolu
[m3]

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Banskobystrický 258 695 791 455 1 050 150 197 742 647 673 845 415 1 895 565
Banská Bystrica 16 746 92 618 109 364 14 166 44 270 58 436 167 800
Náhodná 6 994 23 481 30 475 1 256 2 038 3 294 33 769

20,1 %
Úmyselná 9 752 69 137 78 889 12 910 42 232 55 142 134 031
Banská Štiavnica 2 538 7 573 10 111 9 794 43 719 53 513 63 624
Náhodná 1 048 1 788 2 836 552 2 525 3 077 5 913

9,3 %
Úmyselná 1 490 5 785 7 275 9 242 41 194 50 436 57 711
Brezno 122 334 494 680 617 014 10 818 21 172 31 990 649 004
Náhodná 98 554 479 681 578 235 2 323 14 177 16 500 594 735

91,6 %
Úmyselná 23 780 14 999 38 779 8 495 6 995 15 490 54 269
Detva 10 569 21 383 31 952 6 259 17 675 23 934 55 886
Náhodná 4 898 16 179 21 077 637 3 283 3 920 24 997

44,7 %
Úmyselná 5 671 5 204 10 875 5 622 14 392 20 014 30 889
Krupina 1 070 4 315 5 385 8 402 18 695 27 097 32 482
Náhodná 810 1 929 2 739 2 143 2 052 4 195 6 934

21,3 %
Úmyselná 260 2 386 2 646 6 259 16 643 22 902 25 548
Lučenec 10 011 4 205 14 216 18 540 42 758 61 298 75 514
Náhodná 1 538 2 988 4 526 2 012 1 405 3 417 7 943

10,5 %
Úmyselná 8 473 1 217 9 690 16 528 41 353 57 881 67 571
Poltár 14 215 7 829 22 044 6 862 24 075 30 937 52 981
Náhodná 9 314 7 381 16 695 1 640 2 575 4 215 20 910

39,5 %
Úmyselná 4 901 448 5 349 5 222 21 500 26 722 32 071
Revúca 17 327 50 990 68 317 24 631 84 044 108 675 176 992
Náhodná 14 917 43 030 57 947 7 465 14 593 22 058 80 005

45,2 %
Úmyselná 2 410 7 960 10 370 17 166 69 451 86 617 96 987
Rimavská Sobota 47 241 45 887 93 128 31 110 121 399 152 509 245 637
Náhodná 43 938 38 258 82 196 8 991 17 524 26 515 108 711

44,3 %
Úmyselná 3 303 7 629 10 932 22 119 103 875 125 994 136 926
Veľký Krtíš 365 255 620 6 895 36 279 43 174 43 794
Náhodná 142 31 173 2 406 2 152 4 558 4 731

10,8 %
Úmyselná 223 224 447 4 489 34 127 38 616 39 063
Zvolen 7 675 21 796 29 471 27 433 68 209 95 642 125 113
Náhodná 3 548 6 177 9 725 2 892 7 457 10 349 20 074

16,0 %
Úmyselná 4 127 15 619 19 746 24 541 60 752 85 293 105 039
Žarnovica 4 541 23 222 27 763 24 523 88 757 113 280 141 043
Náhodná 888 3 333 4 221 1 060 2 248 3 308 7 529

5,3 %
Úmyselná 3 653 19 889 23 542 23 463 86 509 109 972 133 514
Žiar nad Hronom 4 063 16 702 20 765 8 309 36 621 44 930 65 695
Náhodná 1 523 2 121 3 644 427 745 1 172 4 816

7,3 %
Úmyselná 2 540 14 581 17 121 7 882 35 876 43 758 60 879

TABUĽKOVÁ PRÍLOHA
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Kraj, okres
Ihličnany Listnáče

Spolu
[m3]

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Bratislavský 64 218 202 837 267 055 49 558 113 315 162 873 429 928
Bratislava 464 1 897 2 361 5 384 38 147 43 531 45 892
Náhodná 442 1 174 1 616 455 3 597 4 052 5 668

12,4 %
Úmyselná 22 723 745 4 929 34 550 39 479 40 224
Malacky 63 563 200 513 264 076 35 434 44 258 79 692 343 768
Náhodná 54 921 149 333 204 254 7 256 11 062 18 318 222 572

64,7 %
Úmyselná 8 642 51 180 59 822 28 178 33 196 61 374 121 196
Pezinok 191 427 618 8 740 30 910 39 650 40 268
Náhodná 0 0 0 344 329 673 673

1,7 %
Úmyselná 191 427 618 8 396 30 581 38 977 39 595

Košický 168 617 445 140 613 757 93 305 236 842 330 147 943 904
Gelnica 39 545 114 926 154 471 1 362 17 767 19 129 173 600
Náhodná 36 312 108 213 144 525 671 486 1 157 145 682

83,9 %
Úmyselná 3 233 6 713 9 946 691 17 281 17 972 27 918
Košice 332 774 1 106 4 907 16 917 21 824 22 930
Náhodná 323 113 436 282 1 778 2 060 2 496

10,9 %
Úmyselná 9 661 670 4 625 15 139 19 764 20 434
Košice okolie 10 281 19 126 29 407 45 587 109 244 154 831 184 238
Náhodná 6 687 8 171 14 858 6 917 10 879 17 796 32 654

17,7 %
Úmyselná 3 594 10 955 14 549 38 670 98 365 137 035 151 584
Michalovce 164 5 169 14 522 42 376 56 898 57 067
Náhodná 28 0 28 1 103 8 211 9 314 9 342

16,4 %
Úmyselná 136 5 141 13 419 34 165 47 584 47 725
Rožňava 67 243 189 946 257 189 6 087 4 974 11 061 268 250
Náhodná 65 742 189 611 255 353 3 921 2 530 6 451 261 804

97,6 %
Úmyselná 1 501 335 1 836 2 166 2 444 4 610 6 446
Sobrance 436 348 784 13 050 33 303 46 353 47 137
Náhodná 72 0 72 1 890 2 049 3 939 4 011

8,5 %
Úmyselná 364 348 712 11 160 31 254 42 414 43 126
Spišská Nová Ves 50 266 119 652 169 918 565 2 199 2 764 172 682
Náhodná 49 279 111 316 160 595 226 346 572 161 167

93,3 %
Úmyselná 987 8 336 9 323 339 1 853 2 192 11 515
Trebišov 350 363 713 7 225 10 062 17 287 18 000
Náhodná 10 2 12 1 195 989 2 184 2 196

12,2 %
Úmyselná 340 361 701 6 030 9 073 15 103 15 804

Nitriansky 5 445 11 872 17 317 82 426 215 472 297 898 315 215
Komárno 122 0 122 4 715 15 336 20 051 20 173
Náhodná 0 0 0 119 73 192 192

1,0 %
Úmyselná 122 0 122 4 596 15 263 19 859 19 981
Levice 1 084 5 322 6 406 24 179 71 768 95 947 102 353
Náhodná 98 42 140 3 248 2 175 5 423 5 563

5,4 %
Úmyselná 986 5 280 6 266 20 931 69 593 90 524 96 790
Nitra 3 351 354 11 546 31 821 43 367 43 721
Náhodná 0 60 60 359 1 201 1 560 1 620

3,7 %
Úmyselná 3 291 294 11 187 30 620 41 807 42 101
Nové Zámky 1 122 1 289 2 411 6 973 23 960 30 933 33 344
Náhodná 79 104 183 503 2 111 2 614 2 797

8,4 %
Úmyselná 1 043 1 185 2 228 6 470 21 849 28 319 30 547
Topoľčany 2 288 3 091 5 379 20 204 26 688 46 892 52 271
Náhodná 981 844 1 825 3 364 1 391 4 755 6 580

12,6 %
Úmyselná 1 307 2 247 3 554 16 840 25 297 42 137 45 691
Zlaté Moravce 826 1 819 2 645 14 809 45 899 60 708 63 353
Náhodná 481 1 356 1 837 2 298 3 642 5 940 7 777

12,3 %
Úmyselná 345 463 808 12 511 42 257 54 768 55 576
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Kraj, okres
Ihličnany Listnáče

Spolu
[m3]

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Prešovský 169 592 588 971 758 563 163 533 477 768 641 301 1 399 864
Bardejov 4 744 9 346 14 090 8 051 33 634 41 685 55 775
Náhodná 2 862 1 214 4 076 729 334 1 063 5 139

9,2 %
Úmyselná 1 882 8 132 10 014 7 322 33 300 40 622 50 636
Humenné 4 497 3 937 8 434 27 534 112 898 140 432 148 866
Náhodná 2 197 1 024 3 221 5 126 9 635 14 761 17 982

12,1 %
Úmyselná 2 300 2 913 5 213 22 408 103 263 125 671 130 884
Kežmarok 65 591 92 563 158 154 54 115 169 158 323
Náhodná 63 323 89 501 152 824 36 30 66 152 890

96,6 %
Úmyselná 2 268 3 062 5 330 18 85 103 5 433
Levoča 5 210 20 946 26 156 341 393 734 26 890
Náhodná 4 743 11 890 16 633 101 238 339 16 972

63,1 %
Úmyselná 467 9 056 9 523 240 155 395 9 918
Medzilaborce 283 592 875 4 174 35 844 40 018 40 893
Náhodná 73 88 161 1 470 4 925 6 395 6 556

16,0 %
Úmyselná 210 504 714 2 704 30 919 33 623 34 337
Poprad 59 344 403 487 462 831 917 1 338 2 255 465 086
Náhodná 56 641 398 263 454 904 594 523 1 117 456 021

98,1 %
Úmyselná 2 703 5 224 7 927 323 815 1 138 9 065
Prešov 7 816 18 860 26 676 41 116 131 037 172 153 198 829
Náhodná 3 397 3 430 6 827 7 412 21 364 28 776 35 603

17,9 %
Úmyselná 4 419 15 430 19 849 33 704 109 673 143 377 163 226
Sabinov 632 5 493 6 125 10 079 7 813 17 892 24 017
Náhodná 337 1 653 1 990 6 799 5 975 12 774 14 764

61,5 %
Úmyselná 295 3 840 4 135 3 280 1 838 5 118 9 253
Snina 3 686 2 730 6 416 36 429 52 987 89 416 95 832
Náhodná 1 595 1 419 3 014 10 091 14 641 24 732 27 746

29,0 %
Úmyselná 2 091 1 311 3 402 26 338 38 346 64 684 68 086
Stará Ľubovňa 16 079 24 146 40 225 1 960 4 285 6 245 46 470
Náhodná 11 923 8 712 20 635 168 386 554 21 189

45,6 %
Úmyselná 4 156 15 434 19 590 1 792 3 899 5 691 25 281
Stropkov 216 179 395 6 057 21 876 27 933 28 328
Náhodná 155 77 232 2 953 5 353 8 306 8 538

30,1 %
Úmyselná 61 102 163 3 104 16 523 19 627 19 790
Svidník 483 2 901 3 384 13 281 25 962 39 243 42 627
Náhodná 213 236 449 1 746 2 934 4 680 5 129

12,0 %
Úmyselná 270 2 665 2 935 11 535 23 028 34 563 37 498
Vranov nad Topľou 1 011 3 791 4 802 13 540 49 586 63 126 67 928
Náhodná 216 316 532 1 257 2 296 3 553 4 085

6,0 %
Úmyselná 795 3 475 4 270 12 283 47 290 59 573 63 843

Trenčiansky 37 961 235 610 273 571 115 632 187 844 303 476 577 047
Bánovce nad Bebravou 4 546 3 031 7 577 25 584 25 446 51 030 58 607
Náhodná 691 625 1 316 1 243 1 488 2 731 4 047

6,9 %
Úmyselná 3 855 2 406 6 261 24 341 23 958 48 299 54 560
Ilava 1 915 7 974 9 889 1 170 3 879 5 049 14 938
Náhodná 1 343 7 255 8 598 618 2 527 3 145 11 743

78,6 %
Úmyselná 572 719 1 291 552 1 352 1 904 3 195
Myjava 2 321 8 128 10 449 9 422 16 273 25 695 36 144
Náhodná 660 2 058 2 718 2 171 2 414 4 585 7 303

20,2 %
Úmyselná 1 661 6 070 7 731 7 251 13 859 21 110 28 841
Nové Mesto nad Váhom 2 164 8 749 10 913 10 214 15 966 26 180 37 093
Náhodná 1 788 2 608 4 396 1 030 911 1 941 6 337

17,1 %
Úmyselná 376 6 141 6 517 9 184 15 055 24 239 30 756
Partizánske 2 929 6 388 9 317 13 899 31 580 45 479 54 796
Náhodná 1 569 2 909 4 478 3 742 1 016 4 758 9 236

16,9 %
Úmyselná 1 360 3 479 4 839 10 157 30 564 40 721 45 560
Považská Bystrica 6 264 60 353 66 617 6 817 10 476 17 293 83 910
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Kraj, okres
Ihličnany Listnáče

Spolu
[m3]

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Mimoriadna 0 1 475 1 475 0 0 0 1 475
Náhodná 3 121 24 912 28 033 1 422 2 546 3 968 32 001

38,1 %
Úmyselná 3 143 33 966 37 109 5 395 7 930 13 325 50 434
Prievidza 6 851 28 422 35 273 15 536 35 663 51 199 86 472
Náhodná 2 389 6 779 9 168 1 512 1 855 3 367 12 535

14,5 %
Úmyselná 4 462 21 643 26 105 14 024 33 808 47 832 73 937
Púchov 3 432 79 222 82 654 3 184 7 677 10 861 93 515
Náhodná 2 714 76 240 78 954 1 413 5 008 6 421 85 375

91,3 %
Úmyselná 718 2 982 3 700 1 771 2 669 4 440 8 140
Trenčín 7 539 33 343 40 882 29 806 40 884 70 690 111 572
Náhodná 3 843 21 006 24 849 4 948 3 401 8 349 33 198

29,8 %
Úmyselná 3 696 12 337 16 033 24 858 37 483 62 341 78 374

Trnavský 17 679 52 482 70 161 49 306 82 973 132 279 202 440
Dunajská Streda 0 28 28 5 885 4 231 10 116 10 144
Náhodná 0 28 28 207 174 381 409

4,0 %
Úmyselná 0 0 0 5 678 4 057 9 735 9 735
Galanta 0 0 0 617 5 980 6 597 6 597
Náhodná 0 0 0 57 923 980 980

14,9 %
Úmyselná 0 0 0 560 5 057 5 617 5 617
Hlohovec 21 88 109 3 350 3 115 6 465 6 574
Náhodná 7 0 7 273 325 598 605

9,2 %
Úmyselná 14 88 102 3 077 2 790 5 867 5 969
Piešťany 1 391 5 364 6 755 5 043 15 131 20 174 26 929
Náhodná 162 994 1 156 1 824 1 219 3 043 4 199

15,6 %
Úmyselná 1 229 4 370 5 599 3 219 13 912 17 131 22 730
Senica 11 652 40 603 52 255 4 915 14 769 19 684 71 939
Náhodná 2 707 6 092 8 799 1 494 1 062 2 556 11 355

15,8 %
Úmyselná 8 945 34 511 43 456 3 421 13 707 17 128 60 584
Skalica 3 844 5 047 8 891 4 279 6 130 10 409 19 300
Náhodná 698 123 821 510 374 884 1 705

8,8 %
Úmyselná 3 146 4 924 8 070 3 769 5 756 9 525 17 595
Trnava 771 1 352 2 123 25 217 33 617 58 834 60 957
Náhodná 348 378 726 1 628 5 896 7 524 8 250

13,5 %
Úmyselná 423 974 1 397 23 589 27 721 51 310 52 707

Žilinský 373 908 1 701 116 2 075 024 14 397 44 608 59 005 2 134 029
Bytča 4 685 29 136 33 821 607 1 454 2 061 35 882
Náhodná 2 078 22 113 24 191 213 528 741 24 932

69,5 %
Úmyselná 2 607 7 023 9 630 394 926 1 320 10 950
Čadca 92 065 518 771 610 836 35 1 143 1 178 612 014
Náhodná 91 360 508 060 599 420 15 1 049 1 064 600 484

98,1 %
Úmyselná 705 10 711 11 416 20 94 114 11 530
Dolný Kubín 13 474 66 353 79 827 1 234 3 926 5 160 84 987
Náhodná 8 792 30 892 39 684 221 483 704 40 388

47,5 %
Úmyselná 4 682 35 461 40 143 1 013 3 443 4 456 44 599
Kysucké Nové Mesto 31 067 65 010 96 077 345 173 518 96 595
Náhodná 30 699 64 593 95 292 339 158 497 95 789

99,2 %
Úmyselná 368 417 785 6 15 21 806
Liptovský Mikuláš 57 284 436 154 493 438 751 3 386 4 137 497 575
Mimoriadna 0 650 650 0 0 0 650

93,0 %Náhodná 51 723 407 282 459 005 725 2 885 3 610 462 615
Úmyselná 5 561 28 222 33 783 26 501 527 34 310
Martin 7 952 43 110 51 062 2 761 12 418 15 179 66 241
Náhodná 4 092 22 738 26 830 276 1 405 1 681 28 511

43,0 %
Úmyselná 3 860 20 372 24 232 2 485 11 013 13 498 37 730
Námestovo 72 176 122 078 194 254 202 491 693 194 947
Náhodná 68 025 115 639 183 664 198 402 600 184 264

94,5 %
Úmyselná 4 151 6 439 10 590 4 89 93 10 683
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Kraj, okres
Ihličnany Listnáče

Spolu
[m3]

Náhod.ťažba
[%][m3]

predrub. rubná spolu predrub. rubná spolu
Ružomberok 5 805 72 026 77 831 2 345 5 805 8 150 85 981
Náhodná 2 733 62 865 65 598 318 4 157 4 475 70 073

81,5 %
Úmyselná 3 072 9 161 12 233 2 027 1 648 3 675 15 908
Turčianske Teplice 18 544 106 042 124 586 1 617 5 992 7 609 132 195
Náhodná 10 450 67 668 78 118 108 487 595 78 713

59,5 %
Úmyselná 8 094 38 374 46 468 1 509 5 505 7 014 53 482
Tvrdošín 36 401 69 247 105 648 4 141 145 105 793
Náhodná 31 389 64 762 96 151 4 73 77 96 228

91,0 %
Úmyselná 5 012 4 485 9 497 0 68 68 9 565
Žilina 34 455 173 189 207 644 4 496 9 679 14 175 221 819
Náhodná 31 405 148 844 180 249 987 2 438 3 425 183 674

82,8 %
Úmyselná 3 050 24 345 27 395 3 509 7 241 10 750 38 145
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8.6 VZOR HLÁSENIA L 116 – HLÁSENIE O VÝSKYTE ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV ZA ROK 2009

L 116   HLÁSENIE O VÝSKYTE ŠKODLIVÝCH ČINITEĽOV ZA ROK
Príloha č. 7 k vyhláške č. .../ 2007 Z. z.

Hlásenie vypracuje každý subjekt obhospodarujúci les a zašle prostredníctvom odborného lesného hospodára 
do 15. februára v jednom exemplári na adresu: NLC - Stredisko LOS, Lesnícka 11, 969 23 Banská Štiavnica

Obhospodarovateľ lesa (názov, adresa, IČO): Závod, stredisko: Výmera porastovej pôdy/výmera škôlky:

Lesný celok (LC):

Rok začiatku platnosti LHP (RZP) a kód LHP (KPL):

OLÚ/ Okres:
Telefón/Fax : e-mail: Telefón/Fax : e-mail:

Ťažba podľa L 144 (m3)
Ihličnaté dreviny Listnaté dreviny Spolu

Predrubná Rubná Predrubná Rubná Predrubná Rubná Celkom
CELKOM
Z toho náhodná

A) Poškodenie evidované v objemových jednotkách

Činiteľ Drevina
Zostatok 
z predch. 

roku

Napad-
nuté v 
roku

Spraco-
vané

Pone-
chané 

nespra-
cované

Ostáva 
spracovať

Vykonané obranné opatrenia

Lapáky (ks) naletené Feromónové lapače (ks)
celosezónny odchyt

Insekti-
cídy

(skratka) m3 Slabo Stredne Silno Slabý Stredný Silný m3

B) Poškodenie evidované v hektároch

Činiteľ Drevina
Zostatok 
z predch. 

roku

Napadnuté v roku
Spraco-

vané
Ostáva 

spracovať

Vykonané obranné opatrenia

Slabo Silno Insekti-
cídy

Fungi-
cídy

Herbi-
cídy

Vyžína-
nie

Repe-
lenty

Rodenti-
cídy

Revit. 
postrek

(skratka) ha
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C) Škodlivé činitele v lesných škôlkach

Činiteľ Drevina Výskyt
Úhyn Vykonané obranné opatrenia

Spracoval:

Semenáčiky Sadenice Insekticídy Fungicídy Herbicídy Rodenticídy
(skratka) m2 1 000 ks m2

Dátum:

Meno, podpis, pečiatka

V y s v e t l i v k y

1. Hlásenie sa predkladá samostatne za každý vlastnícky celok [za jedného vlastníka, resp. obhospodarovateľa (§ 39, ods. 4 zákona č. 326/2005 Z. z. o lesoch v 
znení neskorších predpisov)] s výmerou nad 50 ha. Za vlastníkov  s menšou výmerou OLH predloží sumárne hlásenie, pripojí k nemu zoznam s údajmi
z hlavičky  tlačiva za každý vlastnícky celok. Predkladá sa aj negatívne hlásenie s vyplnenou hlavičkou.

2. Údaje o objeme ťažieb musia korešpondovať s údajmi z evidenčného výkazu L 144. Náhodnú ťažbu spôsobil niektorý zo škodlivých činiteľov. Teda súčet stĺpcov 
„Spracované“ a „Ponechané nespracované“ z tabuľky „A“  nesmie byť nižší ako sumár náhodnej ťažby  z L 144. V prípade, že OLH v tabuľke „A“ vykazuje tú istú 
hmotu napadnutú viacerými škodlivými činiteľmi (školský príklad – vetrová kalamita naletená podkôrnym hmyzom), druhotné napadnutie (nevykazované v L 144) 
zaznamená v spodných riadkoch tabuľky a do posledného stĺpca v príslušnom riadku vpíše „druhotne“ .

3. Do stĺpca „Činiteľ“ sa vpíše skratka škodlivého činiteľa podľa tabuľky. Ak OLH diagnostikoval škodlivého činiteľa uvedeného v zozname, priradí mu príslušnú 
skratku. Ak  sa škodca v zozname nenachádza, resp. OLH ho nevie presnejšie identifi kovať, priradí mu skratku pre „Iné“ (iné poškodenie mrazom, iné abiotické, 
iné antropogénne, iný podkôrny hmyz, iný listožravý atď.).

ABIOTICKÉ PODKÔRNY HMYZ CICAVÝ HMYZ Rakovina RA
Vietor VT Lykožrút smrekový LS Kôrovnica kaukazská KK Nekrózy NE
Sneh SN Lykožrút lesklý LL Vošky na smreku a smrekovci VO Iné rakovinové ochorenie RO
Námraza NA Drevokaz čiarkovaný DC Iný cicavý hmyz CH DREVOKAZNÉ HUBY
Neskorý mráz NM Lykožrúty na jedli LJ ŠKODC. KOREŇOV A KMIENKOV Podpňovka PP
Skorý mráz SM Podkôrniky na borovici LB Tvrdoň smrekový TS Koreňovka vrstevnatá KV
Iné poškodenie mrazom MR Lykožrút smrekovcový LC Lykokaz sadenicový LK Hniloby HN
Sucho a úpal SU Podkôrnik dubový PD Nosániky NO Iné drevokazné huby DH
Záplavy ZA Iný podkôrny hmyz PH Larvy kováčikov KO Tracheomykózy TM
Podmáčanie PM Pandravy chrústa PC PADANIE SEMENÁČIKOV
Zosuv pôdy ZP LISTOŽRAVÝ HMYZ Medvedík obyčajný MO Hniloba semien SH

Komplex. hynutie smreka HS Mníška veľkohlavá MV Iní škodcovia koreňov 
a kmienkov SK Zaškrcovanie koreňových 

krčkov ZK

Iné abiotické AB Obaľovače na duboch OD Hniloba koreňov HK
ANTROPOGÉNNE Štetinavec orechový SO HUBY Iná príčina padania semenáč. SP

Imisie IM Piadivky na duboch PI CHOROBY ASIMILAČ. ORGÁNOV Zver obhryz - lúpanie ZL
Požiare PO Hrebenárky na borovici HB Sypavky SY Zver odhryz ZO
Odcudzenie dreva KR Ploskanka smreková PK Múčnatky MU Iné poškodenie zverou ZV
Pastva PA Rúrkovček smrekovcový RS Hrdze HR Hlodavce HL
Turistika TU Chrústy žer imág CR Pleseň buková PB Háďatká HA
Pesticídy PE Iný listožravý hmyz LH Pleseň sivá PS Burina BU

Iné antropogénne AN Iné ochorenie asimilačných 
orgánov AO Iné biotické IB

4. Do stĺpca „Drevina“ sa vpíše skratka dreviny podľa prílohy č. 1 k zákonu č. 217/2004 Z. z. o lesnom reprodukčnom materiáli a zmene niektorých zákonov 
v znení neskorších predpisov (zákon č. 545/2004 Z. z. a zákon č. 360/2007 Z. z.). Ak pri zásahu proti škodlivému činiteľovi nemožno drevinu špecifi kovať 
(odburinenie plôch pred zalesnením, ošetrenie úhorov, ciest a manipulačných plôch v škôlke a pod.), drevina sa nevyplňuje.
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5. V tabuľke „A“ sa evidujú škodlivé činitele, resp. poškodenie lesa vykazované v objemových jednotkách (m3). Zaznamenáva sa zostatok 
poškodenia z predchádzajúceho roku, prírastok za evidované obdobie, množstvo spracovanej hmoty, množstvo hmoty, ktorú nebolo 
možné spracovať pre nepovolenie výnimky orgánmi životného prostredia a množstvo hmoty, ktorá ostáva pre spracovanie v nasledujú-
com roku. Zároveň sa zaznamenávajú aj vykonané obranné opatrenia.

6. Intenzita nalietnutia lapákov a odchytov v lapačoch sa hodnotí podľa STN 48 2711. Pri lykožrútovi smrekovom je na „Slabo“ naletenom 
lapáku počet závrtov  nižší ako ½ závrtu na 1 dm2; „Stredne“ naletený je s počtom závrtov od 1/2 do 1 závrtu na 1 dm2 a „Silno“ s viac ako 
1 závrtom na 1 dm2 kôry. Pri lykožrútovi lesklom je pre každú kategóriu počet závrtov dvojnásobný. Pri feromónových lapačoch sa neevi-
duje počet odchytených chrobákov. Hodnotia sa tri kategórie celosezónneho odchytu. Pri lykožrútovi smrekovom sa ako „Slabý“ evidu-
je počet inštalovaných lapačov s celosezónnym odchytom nižším ako 1 500 chrobákov. „Stredný“ je počet lapačov s odchytmi od 1 501 
do 5 500 lykožrútov smrekových, „Silný“ je odchyt viac ako 5 500 chrobákov za sezónu na jeden lapač. Pri lykožrútovi lesklom sa počty 
lapačov zatriedia podľa odchytov takto: „Slabé“ sú odchyty do 10 000 ks/lapač; „Stredné“ v rozmedzí 10 001 – 40 000 ks; „Silné“ nad
40 000 ks. V ďalších stĺpcoch sa vykáže použitie insekticídov na asanáciu kalamitného dreva a pod. 

7. V tabuľke „B“ sa eviduje poškodenie vykazované v plošných jednotkách (ha). Tu sa eviduje poškodenie a vykonané obranné opatrenia 
v mladých lesných porastoch, kultúrach a mladinách. Tiež poškodenie porastov (najčastejšie I. a II. vekového stupňa), kde došlo síce k 
deštrukcii, ale nevykazuje sa hmota hrubiny. Sem patrí aj poškodenie listožravým hmyzom, pri ktorom nevzniká „náhodná ťažba“. Za 
„Slabú“ sa považuje defoliácia, či poškodenie jedincov v rozsahu 20 – 40 %, ako „Silná“ sa hodnotí defoliácia nad 40 %.

8. Tabuľka „C“ je vyhradená pre evidovanie výskytu škodlivých činiteľov v lesných škôlkach a evidovanie vykonaných obranných opatrení 
proti nim. Plocha výskytu a ošetrovaná plocha sa vykazujú v m2, úhyn semenáčikov a sadeníc v 1 000 ks.

9. V „Prehľade o spotrebe prípravkov“ subjekt podľa predtlače eviduje spotrebované množstvo insekticídov, feromónov, fungicídov, herbi-
cídov, repelentov a iných prípravkov. Zvlášť sa sleduje spotreba prípravkov pri leteckých aplikáciách. 

10. Štátne lesy a väčšie neštátne subjekty zasielajú hlásenia za podriadené organizačné jednotky (zreteľne vyznačené v hlavičke tlačiva). 
LOS spracuje na žiadosť predkladateľa sumár za celý subjekt (OZ, podnik, …) a poskytne ho žiadateľovi.

11. V prípade, že lesné pozemky predkladateľa spadajú do viacerých okresov, uveďte v kolónke „Výmera“ údaje pripadajúce na jednotlivé 
okresy, prípadne, ak to jestvujúca evidencia umožní, spracujte hlásenie za každý okres samostatne.

Národné lesnícke centrum – Lesnícky výskumný ústav Zvolen
Stredisko lesníckej ochranárskej služby
Lesnícka 11, 969 23  Banská Štiavnica

: 045-691 1144, 691 1155, Fax: 045-691 1044
e-mail: kunca@nlcsk.org
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